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G‹R‹fi
Nelson Mandela’n›n ilk siyahi Devlet Baflkan› olarak yemin etti¤i 10 May›s 1994 sa-
dece Güney Afrika siyasi hayat› aç›s›ndan de¤il, Afrika k›tas› aç›s›ndan da bir dö-
nüm noktas›d›r. Güney Afrika’da Apartheid rejiminin sona ermesi Afrika’daki be-
yazlar›n kontrolü alt›nda olan son kalenin de düflmesiyle sonuçlanm›flt›r. Güney
Afrika siyasi hayat›, bir nevi fliddet, terör, sosyal düzensizlik, ›rk ayr›mc›l›¤› ve bun-
lar›n neticesi olarak ortaya ç›kan problemler ve bunlara karfl› gösterilen tepkilerin
tarihidir. 1652 y›l›nda Hollanda kökenli macera avc›lar›n›n Cape Town’da koloni
kurmas›yla bafllayan siyah-beyaz mücadelesi, 1800’lerin bafl›nda ‹ngilizlerin de
devreye girmesi ve Güney Afrika’y› kolonilefltirmesiyle farkl› bir boyuta girmifltir.
Bu tarihten sonra ülkeyi kontrol mücadelesi daha çok iki beyaz grup aras›nda geç-
mifltir. Afrikaanslar-› Hollanda kökenli beyazlar- ile sonradan gelen ‹ngiliz köken-
li beyazlar aras›ndaki bu mücadele 1876 y›l›nda ilk alt›n madeninin bulunmas›yla
daha da fliddetlenmifltir (Chilvers, 1936). ‹ki beyaz az›nl›k topluluk aras›ndaki ifl-
birli¤i ve daha sonras›nda da 1948 y›l›nda Ulusal Parti’nin seçimleri kazanmas›,
Güney Afrika siyasi hayat›na yeni bir boyut kazand›rm›flt›r. Dünya siyaset literatü-
rüne Apartheid olarak giren ve temelde ›rk ayr›mc›l›¤›na dayal› bir yönetim biçimi-
ni temsil eden 1948-1994 dönemi, insan haklar› ihlallerinin Güney Afrika’da en yo-
¤un yafland›¤› dönemdir. Üç as›r süren beyazlar›n iktidar›n› sona erdiren 27 Nisan
1994 seçimleri ile Güney Afrika, demokratik bir ülke olarak dünya siyasetindeki
yerini alm›flt›r. Bu tarihten itibaren Güney Afrika çok partili anayasal demokrasiye
geçip siyasi sistemini yeniden revize etmifltir.

Apartheid rejimine karfl› mücadele eden Afrika Ulusal Kongresi (ANC), Apart-
heid rejimini zay›flatmak ve uluslararas› alanda izole etmek için 1960’lardan sonra
silahl› mücadeleye giriflmifltir (Barrell, 1990). Bu tarihe kadar daha çok hükûmetle
diyalog yoluyla sorunlar›n çözülebilece¤ine inanan ANC, 1960 y›l›nda Sharpvil-
le’de meydana gelen kanl› olaylardan sonra bu siyasetini tamamen de¤ifltirmifltir.
Afrika Ulusal Kongresi’nin 1969 y›l›nda Güney Afrika Komünist Partisiyle ittifak
kurmas›ndan sonra ise, ANC daha çok Sovyet merkezli bir politika aray›fl›na girmifl
ve kendisini Do¤u Blokunun kanatlar› alt›nda bulmufltur. 1960 y›l›nda ANC’nin si-
lahl› mücadeleye girmesiyle bafllayan düflük yo¤unluklu iç savafl durumu, 1980’li
y›llarda giderek alevlenmifltir. 1985 y›l›nda Apartheid’e karfl› bafllayan köylü ayak-
lanmalar›ndan 1993 y›l›na kadar geçen zaman zarf›nda, bir ço¤u siyah olmak üze-
re 17 bin kifli hayat›n› kaybetmifltir (Harber ve Ludman, 1994:296). Güney Afrika
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toplumu dinsel, ›rksal, sosyal ve hatta dilsel aç›dan son derece parçal› bir toplum-
dur. Bu toplumsal bölünmüfllük sömürgecilikle bafllayan ve Apartheid’le devam
eden tarihî geliflmelerin bir ürünüdür. Toplumsal alandaki derin bölünmeler Gü-
ney Afrika devlet yap›s›nda liberal politikalar›n sa¤l›kl› ifllemesinin önündeki en-
gellerden biri olarak görülmektedir (Venter, 2001:3). Bu bölümde Güney Afrika
Cumhuriyeti’nin siyasi ve toplumsal yap›s› tarihsel bir çerçevede incelenerek Gü-
ney Afrika’n›n bugünkü siyasi yap›s› analiz edilecektir. 

S‹YASAL S‹STEM‹N fiEK‹LLENMES‹NE ETK‹ EDEN 
D‹NAM‹KLER

Alt›n ve Elmas›n Bulunuflu: Apartheid’e Giden Yol 
(1867-1948)
1860’lardan sonra keflfedilmeye bafllanan yeralt› madenleri Güney Afrika’n›n sos-
yal ve siyasi hayat›nda en önemli dönüm noktas›n› temsil eder. Elmas ilk olarak
1867 y›l›nda bugünkü Cape Town flehrinin kuzeyinde keflfedilmesine ra¤men,
1869-1870’lere kadar Güney Afrika’ya ciddi bir nüfus göçü olmam›flt›r. Bu tarihler-
de aniden bir kaç bini aflan hazine avc›lar› özellikle Avrupa’dan elmas›n bulundu-
¤u bölgeye göç etmifllerdir (Beinart, 2001:27). Elmas›n bulundu¤u dönemde Afri-
kaanslar›n kontrolünde olan bu bölge yer alt› zenginli¤inden dolay› ‹ngilizlerin il-
gisini çekmifl ve buralar ‹ngilizler taraf›ndan iflgal edilmifltir. Dört maden oca¤›n›n
iflletilmeye bafllamas›ndan sonra bugün Kimberley olarak adland›r›lan yerleflim
merkezi kurulmufltur. Kimberley, on y›l gibi k›sa bir sürede büyüyerek ülkenin en
büyük yerleflim birimlerinden biri hâline gelmifltir.

Elmas endüstrisi bir anda ülkenin en büyük ticari geliri hâline gelmifl ve özel-
likle ‹ngilizlerin kontrolünde olan Cape Kolonisinde ekonomik geliflmenin temel
kayna¤› olmufltur. 1870’lerde Cape Kolonisi’nin toplam ithalat› yaklafl›k 2 milyon
pound iken, 1890’lar›n sonuna do¤ru bu rakam 4 milyonu elmastan olmak üzere
15 milyon pounda ç›km›flt›r. 1865 y›l›nda Cape Kolonisi’nde sadece 200 bin kadar
Avrupa kökenli yaflarken elmas›n bulunmas›ndan sonra bu rakam 1900’lerin bafl›n-
da ikiye katlanm›flt›r. 1886 y›l›nda, bugün Johannesburg olarak adland›r›lan flehir-
de yüksek miktarda alt›n›n bulunmas›yla elmas›n önemi öncesine göre azalm›fl ve
Güney Afrika tarihi yeni bir döneme girmifltir. ‹lk bafllarda özellikle teknolojinin
yetersizli¤inden dolay› s›k›nt›lar yaflayan alt›n sektörü buna ra¤men k›sa sürede
büyümüfltür. 1887 y›l›nda sadece 80 bin poundluk bir sektör olan alt›n sektörü,
1895’te 8 milyon pounda yükselmifl ve dünya alt›n üretiminin 1/5’ini üretmeye bafl-
lam›flt›r. 19. yüzy›l›n sonuna do¤ru ise bu rakam 60 milyon poundu aflm›flt›r. Daha
çok Avrupal›lar›n yat›r›m yapt›¤› bir sektör olan madencili¤in geliflmesiyle yerel si-
yah halk›n hayat›nda da ciddi de¤iflmeler olmufltur. Çevre ülkelerden de olmak
üzere yüz binden fazla kifli alt›n madenlerinde çal›flmaya bafllam›fl ve Avrupal›lar›n
ak›n etmesi sonucu Johannesburg bu bölgedeki en büyük flehir hâline gelmifltir.
Bu tarihten sonra yer alt› madenleri Güney Afrika ekonomisinin ana kayna¤›n›
oluflturmufl ve hâlâ oluflturmaya devam etmektedir (Wilson, 2001:102).

Güney Afrika’da meydana gelen bu maden devriminden sonra madenlerin
kontrolü için iç mücadele dönemi bafllam›flt›r. Daha çok Afrikaans kökenlilerle ‹n-
giliz kökenliler aras›nda bafllayan bu sürtüflmeler 1889-1902 Anglo-Boer Savafl›’na
yol açm›flt›r. Siyahlar›n iki beyaz ›rk›n aras›nda kald›klar› bu savafl, ülkedeki iki be-
yaz ›rk›n güç mücadelesi olarak hat›rlanmaktad›r (Maphalala, 2000:46). Üç y›l sü-
ren savafl sonunda yüz binlerce kifli toplama kamplar›nda hayat›n› kaybetmifltir.
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Kesin bir galibin olmad›¤› savafl, taraflar›n anlaflmas› ile sona ermifltir. Özellikle ay-
n› dönemde Avrupa’daki Birinci Dünya Savafl›na do¤ru gidifli gören ve Güney Af-
rika’da hiç bir zaman beyaz ço¤unlu¤u sa¤layamayaca¤›n› anlayan ‹ngiliz liberal-
leri Afrikaanslarla ifl birli¤i yapman›n yollar›n› aram›fllard›r. Avrupa’n›n her geçen
gün savafla yaklaflt›¤› bu dönemde, ‹ngiliz hükûmeti Güney Afrika’da yaflayan tüm
beyazlar›n kendi aralar›nda bir birlik kurmalar›n› teflvik edici bir politika izlemeye
bafllam›flt›r. Bunun sonucu olarak 1908 ve 1909 y›llar›nda yap›lan ve ikisi Afrika-
anslar›n ikisi de ‹ngilizlerin kontrolünde olan dört eyaletin temsilcilerinin kat›ld›¤›
toplant›lar sonucu Güney Afrika Birli¤i’ninin (the Union of South Africa) kurulma-
s›na karar verilmifltir. Buna göre Güney Afrika Westminster tarz› (Watson, 1994:189-
201) bir hükûmet sistemini kabul edecek ve halk›n seçti¤i mecliste basit ço¤unlu-
¤u saglayabilen parti ülkeyi yönetecekti. ‹ngilizce ve Flemenkçenin resmi diller
olarak kabul edildi¤i bu toplant› sonucu, eyaletlerin tercihine b›rak›lan tek konu
siyahlara oy hakk›n›n verilip verilmeyece¤i idi. Daha sonra Cape ve Natal eyalet-
leri oy hakk›n› sadece gayrimenkul sahibi olan siyahlara vermeye, Transval ve
Orange River eyaletleri ise siyahlara hiç oy hakk› vermemeye karar verdi. Louis
Botha 1910 y›l›nda kurulan ve ‹ngiltere’nin bir sömürgesi olan Güney Afrika Birli-
¤i’nin ilk baflbakan› oldu. 

Legassick’in (1995:44) de belirtti¤i gibi, temelleri Anglo-Boer Savafl›’ndan sonra
at›lmaya bafllanan Apartheid rejimi, Güney Afrika Birli¤i’nin kurulmas›ndan hemen
sonra ›rk ayr›mc›l›¤›yla kendini göstermeye bafllam›flt›. Bu çerçevede 1911 y›l›nda
düzenlenen The Native Labour Regulation Act (Yerli ‹flci Yasas›) ile iflçi kontratla-
r›n› bozmak siyahlar için suç hâline gelirken beyazlar için normal bir hak hâline
geldi. Yine 1913 y›l›nda düzenlenen the Natives Land Act (Yerliler Arazi Kanunu)
ile tüm arazilerin %7,5’i nüfusun 4/5’ini oluflturan siyahlara verilirken nüfusun sa-
dece 1/4’ünü oluflturan beyazlar toplam arazinin %92,5’ini kontrol edecekti. Bun-
lar›n yan›nda yeni hükûmet 1911 y›l›nda yeni bir düzenleme yaparak siyahlar›n
Dutch Reformed Kilisesine tam üye olamayaca¤›n› ilan etti.

1900’lerden sonra sömürge valilerinin beyazlar› aç›kca destekleyen politikalar› si-
yahlar›n direnifllerine yol açt›. 1902 y›l›nda Cape Town’da Melez (Coloured) köken-
li bir grup, ‹skoçya e¤itimli bir doktor olan Abdullah Abdurrahman önderli¤inde Af-
rika Siyasal Organizasyonu’nu kurdu (Venter, 1974:488). ‹lk baflta ‘e¤itimli melezle-
rin’ ç›karlar›n› korumay› amaçlayan bu örgüt, 1910 y›l›nda 20 binden fazla üyeye sa-
hipti. Ayn› zamanda Güney Afrika’da bulunan Mahatma Ghandi ise daha çok Hint
kökenli göçmenlerin yo¤unlukta oldu¤u Natal bölgesinde sivil direnifl hareketlerini
bafllatt› (Huttenback, 1971). 1909 y›l›n›n Mart ay›nda Güney Afrika Yerlileri Toplan-
t›s› yap›lana kadar Güney Afrikal› siyah, melez ve Hintliler aras›nda say›s›z toplant›-
lar yap›ld›. 1909 y›l›nda toplanan Güney Afrika Yerlileri Toplant›s›nda dönemin ikti-
dar›ndan tüm sosyal gruplara ‘tam ve eflit haklar’ tan›nmas› talep ediliyordu.

Ayn› dönemde 1911 y›l›nda yasalaflan Yerliler Arazi Kanunu’na tepki olarak si-
yahlar aras›nda do¤an muhalefet, Afrika’daki en uzun soluklu ba¤›ms›zl›k hareke-
tinin dogmas›na yol açt›. ‹lk bafllarda Güney Afrika Yerli Ulusal Kongresi olarak
adland›r›lan bu örgüt 8 Ocak 1912 tarihinde Bloemfontain’de bir kaç yüz kiflilik
e¤itimli siyah›n önderli¤inde kuruldu. Kurucu Baflkanl›¤›na Amerika’da okumufl
olup ö¤retmenlik ve papazl›k yapan John L. Dube, Mali ‹fller Baflkanl›¤›na ise Co-
lombia ve Oxford üniversitelerinde hukuk e¤itimi görmüfl olan Pixley Ka Isaka Se-
me seçildi (Dunton, 2003:555). Bir yazar ve gazeteci olan Solomon T. Plaatje’nin
Genel Sekreterli¤ine seçildi¤i Güney Afrika Yerli Ulusal Kongresi, 1923 y›l›nda ad›-
n› Afrika Ulusal Kongresi olarak de¤ifltirdi (Walshe, 1973:9).
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Afrika Ulusal Kongresi (African National Congress-ANC) ilk bafllarda ›l›ml› bir
politika izlemesiyle dikkat çekiyordu. Çünkü dönemin ANC liderleri ‹ngiliz sömür-
gecili¤inin ülke için yararl› oldu¤una ve bu sayede kendilerin e¤itim sahibi olup
avukatl›k ve gazetecilik gibi meslek sahibi olduklar›na inan›yorlard›. Özellikle H›-
ristiyanl›k ve e¤itim ‹ngiliz sömürgesinin getirdi¤i iki önemli de¤er olarak addedil-
mekteydi. Bu sebeple ‹ngiliz sömürgesinin sona ermesini istemelerinden ziyade
›rk ayr›mc›l›¤› yapmadan herkesin eflit haklara sahip oldu¤u bir toplum istiyorlar
ve bu çerçevede sorunlar›n diyalog yoluyla çözülebilece¤ine inan›yorlard› (Evans,
1996). Bu görüfl do¤rultusunda 1914 y›l›nda Yerliler Arazi Kanunu’nu protesto
amac›yla Afrika Ulusal Kongresi bir heyetini ‹ngiltere’ye gönderdi. Yap›lan görüfl-
meler sonucu kolonilerden sorumlu bakan kendilerinin yapaca¤› birfley olmad›g›-
n› söylemekle yetindi. Ayn› amaçla 1919 y›l›nda Londra’ya baflka bir heyet gönde-
ren ANC, bu defa dönemin Basbakan› Lloyd George taraf›ndan kabul edildi fakat
ald›klar› yan›t yine ‹ngiltere’nin bu konuda hiç birfley yapamayaca¤› ve sorunun
ancak Güney Afrika Birli¤i Hükûmeti taraf›ndan çözülebilece¤i yönündeydi (Du-
bow, 2000:6). 

Amerika’da bafllayan 1929 Ekonomik Buhran› tüm dünyay› oldu¤u gibi Güney
Afrika’y› da derinden etkiledi. Özellikle uzun vadeli sonuçlar› ve Apartheid rejimi-
ne giden süreçte önemli rol oynamas› dolay›s›yla bu konuya de¤inmekte fayda
vard›r. Daha önce ‹flçi Partisinden ayr›larak Ulusal Partiyi kuran ve 1929 seçimle-
rinden galip ayr›lan James Hertzog Ekonomik Buhran›’n temel sorumlular›ndan bi-
ri olarak görülmeye baflland›. 1934 y›l›ndaki seçimleri kaybetmekten korkan Hert-
zog, daha çok Afrikaans milliyetçili¤ine karfl› ç›kan ve ‹ngiliz destekçisi olarak de-
¤erlendirilen Jan Smuts ile ittifak yapt›. Bu ittifak sonucu seçimi tekrar kazanan fa-
kat Afrikaanslar›n ciddi elefltirisine u¤rayan Hertzog’a ilk tepki, y›llard›r e¤itim ba-
kanl›¤› yapan D.F. Malan’›n partiden ayr›lmas›yla geldi. Bunun sonucunda Afrika-
ans milliyetçili¤ini savunan grup Malan liderli¤inde Ari Ulusal Partiyi kurdu.

Malan ve partisi daha çok Afrikaanslar›n tarih boyunca çekti¤i s›k›nt›lara vurgu
yap›yor ve 1929 Ekonomik Buhran›’n›n sonuçlar› üzerine bir siyasi gelecek kurma-
ya cal›fl›yorlard› (Giliomee, 1995). 1931 y›l›nda yay›nlanan bir rapora göre, Afrika-
ans’lar›n en az üçte biri ekonomik olarak fakirlik s›n›r›n›n alt›nda yaflarken, ayn›
durum ‹ngiliz kökenli beyazlarda çok daha küçük bir az›nl›¤› etkiliyordu (Welsh,
1974:251). Bu durumu bir f›rsat olarak gören Malan ve partisi, Afrikaanslar›n eko-
nomik geliflmesi için 1934 y›l›nda bir banka ve sadece Afrikaanslardan oluflan bir
sendika kurdu. Ayn› zamanda Malan ve partisi özellikle Afrikaanslar›n geçmiflte
yaflad›klar› s›k›nt›lara da at›fta bulunarak zaten var olan fakat çok güçlü olmayan
Afrikaans milliyetçili¤ini yeniden canland›rmaya cal›fl›yordu (Giliomee, 2003:350).
Bu nedenle Malan tarihte Büyük Göç (the Great Trek) olarak adland›r›lan ve Afri-
kaanslar›n içinde yaflad›klar› ‹ngiliz Kolonisini be¤enmeyip Güney Afrika’n›n iç
bölgelerine do¤ru göç etmeleri sonucu bir çok kiflinin ölümüne yol açan ac› hat›-
ralar an›s›na bir gün düzenledi. Ayn› flekilde 16 Aral›k 1938 tarihinde Afrikaansla-
r›n Zulular› yendi¤i Kanl› Nehir (the Blood River) Savafl›n›n 100. y›l dönümünde,
Malan Pretoria’da bir festival düzenleyerek Afrikaans halk›n›n milliyetçilik e¤ilim-
lerini güçlendirmeye çal›flt› (Moodie, 1975:198-202). Burada yapt›¤› konuflmada
Malan, Güney Afrika’n›n ‘beyaz adam›n topra¤›’ olmas› gerekti¤ini söyleyerek
1948 y›l›nda iktidara gelmesiyle beraber bafllayacak olan Apartheid’in ilk temelle-
rini at›yordu. Ayn› dönemde ilginç bir flekilde Afrikaanslar aras›nda anti-semitizm
ciddi bir flekilde yayg›nd›. Alt›n ve elmas madeni sahiplerinin ço¤unlu¤unun yahu-
di kökenli olmas› bunun en temel sebebiydi. Yükselen yahudi düflmanl›¤›n›n far-
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k›nda olan Hertzog Hükûmeti 1937 y›l›nda yapt›¤› bir düzenlemeyle yahudilerin
Güney Afrika’ya göç etmesini yasaklad› (Horowitz ve Kaplan, 2001:6). Ayn› yasay-
la beyaz topluma entegre olamayacak olan di¤er Avrupal›lar›n da ülkeye girifli k›-
s›tland›.

‹ktidarda olan Hertzog ve Smuts koalisyonu her ne kadar Malan’n›n savundu-
¤u etnik milliyetçili¤i reddetse de asl›nda onlar›n da siyahlara yönelik politikas›
Malan’›n düflündü¤ünden farkl› de¤ildi. Hükûmet 1936 y›l›nda yapt›¤› bir düzenle-
meyle zaten Cape Eyaleti’nde s›n›rl› olarak oy kullanan siyahlar›n oy kullanma
haklar›n› tamamen kald›rd› (Dubow, 1989:166-171). Ayn› dönemde Pixley Seme li-
derli¤indeki Afrika Ulusal Kongresi ise halka kabile liderlerine sayg› göstermeleri-
ni ve sakin bir flekilde örgütlenmelerini öneren bir politika izliyordu. Dubow’a
(2000:18) göre örgütsel olarak tarihinin en zay›f dönemini yaflayan ANC’nin bu pa-
sif tavr› ANC içinden baz› gruplar taraf›ndan protesto edilmeye baflland›. Bunun
sonucu olarak ANC’den ayr›lan bir grup Hintli ve Melez, Tüm Afrikal›lar Toplant›-
s›’n› düzenleyerek bu pasif direnifle dur demek istediler. Fakat t›pk› ANC gibi bu
yeni oluflan organizasyon da daha çok e¤itimli siyahlardan olufluyordu ve çat›flma-
c› bir strateji izlemekten uzakt›. Tüm Afrikal›lar Kongresi liderleri Güney Afrika ve
‹ngiltere’ye ba¤l›l›klar›n› dile getiriyor ve bu çerçevede ‹ngiltere Parlemantosunun
Güney Afrika’daki duruma müdahale ederek siyahlar›n durumunun düzeltilmesini
istiyordu.

‹flte böyle bir siyasi ortamda yap›lan genel seçimlerde D.F. Malan’n›n partisi
Ulusal Parti (National Party-NP) seçimden galip ç›kt› ve bu resmi olarak Apartheid
rejiminin bafllang›c›n› ilan etti. 1900’lerin bafl›ndan beri her geçen y›l pekiflen ›rk
ayr›mc›l›¤› politikas› Afrikaanslar›n 1948 y›l›nda tek bafllar›na iktidar olmas›yla ye-
ni bir dönemece girdi. Baz› akademisyenlerin (Dubow, 1989:178; Boolberg, 1990)
tabiriyle özünde ‘Milliyetçi-Hr›stiyan’ bir temele dayanan Apartheid, bu tarihten iti-
baren Güney Afrika siyasi hayat›n›n en belirgin niteli¤i hâline gelecekti.

Güney Afrika’da madenlerin bulunmas›n›n siyasal sonuçlar› neler olabilir? 

Apartheid’in Kurumsallaflmas› (1948-1990)
1948’de iktidara gelmesinden sonra Malan liderli¤indeki Ulusal Parti Afrikaanslara
öncelik veren ve di¤erlerini d›fllayan bir polikay› 1950’lerde düzenledikleri yasalar-
la uygulamaya bafllad›. Daha çok yasalarla uygulanan apartheid sistemi, 1950’ler-
deki yap›lan bir dizi düzenlemeyle resmî devlet politikas› olmufltur. Bu dönemde
bir beyaz›n baflka bir ›rktan birisiyle cinsel iliflkiye girmesinin yasaklanmas›n› dü-
zenleyen yasadan, herkesin ›rk›na göre nüfus müdürlüklerine kayd›n› yapt›rmas›-
n› zorunlu k›lan düzenlemeye kadar toplumsal hayat› her boyutuyla düzenleyen
yasalar ç›kar›lm›flt›r. D.F. Malan liderli¤indeki Ulusal Partinin 1950’lerdeki idaresi
daha çok ‘apartheid’in mimar›’ olarak nitelendirilen Hendrik Vorwoerd’un D.F.
Malan’›n yerine baflbakan olmas›ndan önce bir haz›rl›k dönemi özelli¤ini tafl›r. Bu
dönem apartheid için gerekli yasalar›n ç›kar›ld›¤› fakat tam olarak uygulanmad›¤›
bir dönemdir. Apartheid sisteminin as›l uygulamas› Verwoerd’la beraber gelecek-
tir. Apartheid’in temellerinin at›ld›¤› Malan dönemi ayn› zamanda anti-apartheid
hareketlerin temellerinin de at›ld›¤› bir dönemdir. 

Hükûmet, 1960’larda Dr. Hendrik Verwoerd baflkanl›¤›nda Apartheid rejiminin
daha iyi ifllemesi için baz› önlemler alarak kuvvetlendirdi. Apartheid’in ‘köfle tafl›’
olarak kabul edilen Grup Bölgeleri Yasas›yla Güney Afrika bölgelere ayr›larak her
etnik grubun yaflayaca¤› bölgeler ayr› ayr› tespit edildi (Schoombee, 1987). Buna
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göre, her etnik grup kendine ayr›lan bölge d›fl›nda bir yerde yaflayam›yor ve e¤er
bölge baflka bir etnik grup için ayr›lm›flsa oradan tafl›nmak zorunda kal›yordu. Bu
yasal düzenleme do¤al olarak en çok nüfusun co¤unlu¤unu oluflturan siyahlar› et-
kiledi. Bu çerçevede 1963 ile 1985 y›llar› aras›nda yaklafl›k 3.5 milyon siyah bulun-
du¤u yerden tafl›nmak zorunda kald›. Fakat bunun bir çözüm olmad›¤› zamanla
anlafl›ld› çünkü her ne kadar siyahlar beyazlar›n yaflad›g› yerden tafl›nmaya zorlan-
sa da 1980 y›l›na gelindi¤inde baz› beyaz bölgelerinde yaflayan siyahlar›n nüfusu
hala beyazlar›n iki kat›ndan fazlayd›. 

1960’lar Apartheid hükûmeti için alt›n y›llard› denilebilir. Apartheid rejimi ge-
rek kurumlar›yla ve gerekse toplumsal deste¤iyle kendini sa¤lamlaflt›rm›fl, sahip
oldugu alt›n rezervleri ise ekonomik alanda ciddi bir büyümeye yol açm›flt›. Her
ne kadar 1960 Mart’›nda meydana gelen ve onlarca kiflinin hayat›n› kaybetti¤i
Sharpeville olaylar›ndan sonra birçok yabanc› yat›r›mc› ülkeyi terk etse de döne-
min devlet baflkanlar› Hendrik Werwoerd ve BJ Vorster ald›klar› s›k› önlemler so-
nucu bu yat›r›mlar›n ülkeye geri dönmesini sa¤lad›lar. 1960’l› y›llar Güney Afrika-
s› yabanc› yat›r›m›n cazibe merkeziydi çünkü genellikle %15-20 aras› geri dönü-
flüm getiren yat›r›mlar dönemin flartlar›na göre çok iyi görülüyordu. Bunun en
önemli göstergesi 1963-1972 aras›nda Güney Afrika’daki yabanc› yat›r›m›n daha
önceki döneme göre iki kat›ndan fazla artmas›yd›. 1960’lar ayn› zamanda Güney
Afrika’ya yo¤un beyaz nüfusun göç etti¤i y›llard›. Ülke, baflta ‹ngiltere ve Portekiz
olmak üzere dünyan›n her taraf›ndan beyaz insan göçü ald› ve bunun sonucunda
ülkedeki beyaz nüfus yaklafl›k %50 oran›nda artt›.

Apartheid’e karfl› mücadele eden gruplar aç›s›ndan ise 1960’lar silahl› mücade-
lenin baslad›¤› y›llard›. 1961 y›l›nda ANC, Umkhonto we Sizwe (MK) ad› alt›nda si-
lahl› örgütlenmeyi bafllatt›. ANC’nin bombalama ve sabotaj eylemlerini art›rmas›n-
dan sonra 11 Temmuz 1963 tarihinde Rivonia denilen bölgeye yapt›g› bir bask›n
sonucu ANC’nin önde gelen liderleri tutukland›. Nelson Mandela, Govan Mbeki,
Walter Sisulu gibi önde gelen ANC liderlerinin tutuklanmas› ve yarg›lanmas› Gü-
ney Afrika siyasi hayat›nda çok meflhur bir siyasi yarg›lama sürecidir. Mandela’n›n
da aralar›nda bulundu¤u bir grup lider 12 Haziran 1964’te ömür boyu hapis ceza-
s›na çarpt›r›lm›flt›r.

1960 y›l›nda ANC ve Pan-Afrikan Kongresinin (Pan-African Congress-PAC) si-
yasi faaliyetlerinin yasaklanmas›ndan sonra, zaten huzursuz olan siyahi gençlik ye-
ni yönelimlere giriflti. Bu çerçevede Güney Afrika Ögrencileri Ulusal Birli¤i aray›fl
içinde olan gençlik için bir umut olmaya bafllad›. Gençlerin yo¤un olarak toplan-
d›¤› bu ögrenci örgütü dönemin Devlet Baflkan› BJ Vorster’in uygulamalar›na kar-
fl› muhafazakar bir tav›r tak›nmaya bafllay›nca ö¤renciler yeni aray›fl içine girdi. Bu
örgütten ayr›lan bir grup 1969 y›l›nda Natal Üniversitesinde bir t›p ö¤rencisi olan
Steve Biko önderli¤inde Güney Afrika Ö¤rencileri Örgütünü (South African Stu-
dents’ Organization-SASO) kurdu (Gerhart, 1978:262). Amerika’daki Siyah Güç ha-
reketinden ciddi sekilde etkilenen Biko ve arkadafllar›, Afrikal›lar›n kendi örgütle-
rini kendilerinin yönetmesi gerekti¤ini ve liberallerle ifl birli¤i yapman›n yanl›fl ol-
du¤unu öne sürüyordu. Steve Biko ayn› zamanda siyahlar›n kendilerine Aparthe-
id taraf›ndan tan›nan ikinci s›n›f vatandafll›k statüsünü kabûl ederek kendilerine
zulüm ettiklerini ve siyahlar›n kendilerini zihinsel ve fiziksel olarak bundan kurtar-
mad›kça baflar›n›n zor gelece¤ini söylüyordu (Biko, 1987). Ayn› zamanda Biko,
ANC ve PAC’nin öne sürdü¤ü gibi silahl› bir mücadeleyi önermiyor; aksine fliddet
d›fl› yollarla Apartheid’e karfl› mücadele edilmesi gerekti¤ine inan›yordu.
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Siyah Bilinçlenme Hareketi (Black Consciousness Movement) olarak adland›r›-
lan Biko’nun siyasi hareketi ve baflkanl›¤›n› yapt›¤› SASO özellikle ö¤renciler ara-
s›nda taraftar buldu ve k›sa bir sürede yayg›nlaflt›. Üye say›s› bir anda binleri bu-
lurken SASO, özellikle siyahlar›n kendi kendilerini ayakta tutabilece¤i ekonomik
ve sosyal projeler üretip siyah halkta yeni bir bilinç uyand›rmaya çal›flt›. Bu çerçe-
vede özellikle k›rsal bölgelerde birçok sa¤l›k oca¤› aç›p halk› bilinçlendirmek için
toplant›lar düzenlediler. K›sa sürede yayg›nlaflan bu ö¤renci hareketi 1972 y›l›nda
Siyah Halklar Kongresi (Black Peoples’ Convention-BPC) ad› alt›nda yeni bir örgüt
kurarak siyasi faliyetlere giriflti (Gerhart, 1978:289). Üniversitelerde protestolarla
bafllayan bu siyasi hareket daha sonra 1974 y›l›nda Portekiz’in Angola ve Mozam-
bik sömürgelerinden çekilmeye karar vermesiyle beraber, kutlama yürüyüflleri ve
gösteriler düzenledi (Gerhart, 1978:298). Apartheid hükümeti ilk önceleri fliddet
d›fl› yollarla mücadeleyi destekledi¤i için SASO’ya olumlu yaklafl›rken, özellikle
BPC’nin kurulmas›ndan sonra daha çok siyasi bir örgüt haline gelen SASO ve lide-
ri Biko’nun faaliyetlerine s›n›rlama getirmeye bafllad›. Bunun sonucunda Steve Bi-
ko, 18 A¤ustos 1977 tarihinde polis taraf›ndan bir yol çevirmesi esnas›nda göz al-
t›na al›nd›. Gözalt›ndayken Pretoria’da öldürülen Biko, genç yafl›na ra¤men Güney
Afrika siyasi hayat›na fikirsel anlamda en büyük katk›y› yapanlar›n bafl›nda gel-
mektedir (Malan, 1997:57).

1970’lerin ortalar›ndan itibaren Apartheid rejimi için art›k zor günler bafll›yordu.
Bir tarafta Steve Biko’nun Siyah Bilinçlenme Hareketi her geçen gün yay›l›yor, di¤er
tarafta ise yeni nesil Apartheid rejimine karfl› mücadele için çeflitli yollar buluyordu.
Özellikle bu gençli¤in birço¤u ANC’ye kat›l›yor ve çeflitli sabotaj ve bombalamalarla
Apartheid rejimine zarar vermeye çal›fl›yorlard›. Ayn› flekilde ülke içindeki bu gelifl-
melere paralel olarak Güney Afrika’n›n s›n›r komflusu eski sömürgeler konumunu
kaybediyor, yerine anti-Apartheid taraftar› olan yönetimler ifl bafl›na geliyordu. Özel-
likle 1974 y›l›nda Portekiz’in Mozambik ve Angola sömürgelerinden çekilme karar›
almas›yla birlikte Güney Afrika s›n›rlar› daha güvensiz olmaya bafllam›flt› (Barber,
1999:210). 1974 y›l›na kadar Güney Afrika’n›n komflular› genellikle beyaz sömürge
devletleri taraf›ndan yönetildi¤i için Apartheid hükümeti kendini güvende hissedi-
yordu. 1975 y›l›nda Mozambik ve Angola’n›n ba¤›ms›zl›¤›na, 1980 y›l›nda Zimbab-
ve’nin de kat›lmas›yla durum Apartheid rejimi için daha tehlikeli bir hâl ald›. Özel-
likle Birleflmifl Milletler (BM) taraf›ndan idaresi Güney Afrika’ya verilen fakat BM’nin
bu durumu 1969 y›l›nda iptal etmesine ra¤men hâlâ Güney Afrika’n›n kontrolünde
bulunan bugünkü Namibya bölgesinin güvenli¤i, Angola’n›n ba¤›ms›z olmas›ndan
sonra çok daha zora giriyordu (Singhan ve Hune, 1986:8). Bu çerçevede Güney Af-
rika, Angola’y› 1975 y›l›nda iflgal etti fakat Kubal› askerlerin Angola’n›n yard›m›na
gelmesi sonucu Güney Afrika geri çekilmek zounda kald›. Ayn› flekilde Zimbab-
ve’nin ba¤›ms›zl›¤›ndan sonra Güney Afrika yer yer Zimbabve’ye müdahale etti.
Özellikle ANC üyelerinin yakalanmas› ya da sald›r›lar›n›n önlenmesini amaçlayan bu
müdahaleler daha sonraki y›llarda Mozambik ve di¤er s›n›r ülkelerine do¤ru genifl-
letildi. 1970’ler ayr›ca Apartheid rejiminin uluslararas› arenada ciddi elefltirilere ma-
ruz kalarak d›fllanmaya bafllad›¤› dönemdir. Birleflmifl Milletler (BM) Genel Kurulu
1973 y›l›nda ald›¤› bir kararla Apartheid rejimini ‘insanl›¤a karfl› suçlu’ ilan etti. Ayn›
flekilde 1977 y›l›nda BM Güvenlik Konseyi ise daha önce kararlaflt›r›lm›fl olan Güney
Afrika’ya yönelik silah sat›fl yasa¤›n› zorunlu ilan etti. Ayn› dönemde petrol ihraç
eden ülkeler örgütü (OPEC) üyelerinin Güney Afrika’ya petrol ambargosu uygula-
malar›ndan dolay› Güney Afrika petrol için hem daha fazla ödemeye hem de sade-
ce ‹ran’dan almaya zorland›. 1979 ‹ran Devrimine kadar süren bu durum Güney Af-
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rika’n›n ekonomisini daha da kötülefltirdi. 1970’lerin ikinci yar›s›ndan itibaren eski-
den oldu¤u gibi yabanc› yat›r›m ülkeye gelmemeye ve uluslararas› ambargolar sonu-
cunda zaten ülkede var olan yat›r›mlar ise ülke d›fl›na ç›kmaya bafllad›.

1970’lerin ikinci yar›s›, d›fl etkiler kadar iç etkilerden dolay› da Güney Afrika si-
yasetinde önemli bir dönemdi. Özellikle 1974 y›l›nda yeni atanan Millî E¤itim Ba-
kan› Michael C. Botha, daha önceden var olan fakat çeflitli nedenlerden dolay› (ö¤-
retmen eksikli¤i, ders kitab› yoklu¤u vb.) uygunlanmayan Bantu e¤itim sistemini
uygulamaya koydu. Bantu sisteminin en temel özelli¤i az›nl›k hükûmetinin kullan-
d›¤› dil olan Afrikaansçay› okullarda ‹ngilizceyle beraber ö¤retmek ve e¤itim dili
yapmakt›. Bu dönemde özellikle Biko’nun fikirleriyle yetiflen gençlik Afrikaansça-
y› bask›c› sistemin dili olarak görüyor ve fliddetle karfl› ç›k›yordu. 1975 ve 1976’da
bu duruma muhalefet önemli ölçüde artt›. Siyahlara e¤itim veren baz› okullar yeni
sistemi uygulamak istemezken baz›lar› ise durumu protesto ediyordu. Bantu siste-
mini uygulamayan baz› okul müdürlerinin görevden al›nmas› muhalefeti daha da
körükledi ve bunun sonucunda ögrenciler okullar› boykot etmeye bafllad›. 16 Ha-
ziran 1976’da Soweto denilen ve daha çok siyahlar›n yaflad›¤› bölgede yüzlerce li-
se ö¤rencisi Bantu e¤itim sistemini protesto için yürüyüfl düzenledi. Polislerin gös-
tericileri da¤›tmak için göz yaflart›c› bomba ile beraber ölçüsüz fliddet kullanmas›
üç kiflinin ölmesine ve onlarca kiflinin yaralanmas›na yol açt›. Bu durumu gören
Soweto halk› devlete ait binalar› atefle verdi. Polisin buna daha çok fliddetle karfl›-
l›k vermesi sonunu yüzlerce kifli olaylarda hayat›n› kaybetti (Thompson, 1990:212-
213). Ayn› flekilde benzer protestolar 1976 ve 1977 y›llar›nda tüm ülke çap›nda
yayg›nlaflt›. Buna tepki olarak Apartheid iktidar›, Steve Biko’nun kurdu¤u protes-
tocu SASO ve BPC’nin faaliyetlerini tamamen yasaklad›. 

1980’ler Apartheid rejimi için art›k zorlu y›llard›. Bir taraftan içeride ANC ve di-
¤er muhalefet etkisini art›r›yor, di¤er taraftan ise uluslararas› ticari ve siyasi ambar-
golarla ülke izole ediliyordu (Hanlon, 1990). ‹ç muhalefetin artmas›na yönelik ola-
rak P.W. Botha liderli¤indeki Apartheid rejimi 1982 y›l›nda çeflitli ›rklar›n temsil
edildi¤i üçlü meclisi kurarak muhalefetin gücünü k›rmaya çal›flt›ysa da bu taktik
ülkeye toplumsal bar›fl› getirmek yerinme yerine fliddet olaylar›n› t›rmand›r›c› etki
yaratt›. Olaylar›n artmas› sonucu 1983 y›l›nda Apartheid rejimi olaganüstü hal ilan
etmek zorunda kald›. Olaganüstü hâl ilan›na tepkiler uluslararas› alanda daha da
artt› ve bu daha çok izolasyon getirdi. 1980’lerde rejimi uygulayanlar art›k büyük
bir ç›kmaza girmiflti. ‹ç ve d›fl bask›lar Apartheid hükûmetini y›ld›rd› ve sertlik yan-
l›s› P.W. Botha sa¤l›k durumunun da etkisiyle istifa etmek zorunda kald› (Alden,
1996:270-272). Onun yerine yeniliklere daha çok aç›k olmas›yla bilinen F.W. De
Klerk devlet baflkanl›¤›na seçildi.

Nelson Mandela’n›n hayat›n› ve modern Güney Afrika için önemini araflt›r›n›z. 

Apartheid’in Sonu ve Demokrasiye Geçifl (1990-1994)
Apartheid döneminde y›llarca bakanl›k yapm›fl olan fakat reformlara aç›k bir e¤i-
lim gösteren De Klerk’in devlet baflkan› seçilmesi, Apartheid rejimi için sonun bafl-
lang›c›yd›. De Klerk’in A¤ustos 1989 y›l›nda göreve gelmesinden sonra Apartheid
hükûmeti ve tutuklu bulunan ANC liderleri çeflitli görüflme yollar› arad›lar. 11 fiu-
bat 1990’da De Klerk’in yaklafl›k 27 y›ld›r hapiste olan Nelson Mandela’y› serbest
b›rakmas›, Güney Afrika siyasi hayat›nda önemli bir dönüm noktas› oldu. ‹lk ola-
rak 1990 Haziran›’nda Mandela ve De Klerk resmî olarak bir araya gelerek ülkenin
gelece¤ini tart›flt›. Her iki taraf da görüflmelere flüpheyle yaklaflmakta fakat karfl›-

122 Gel iflmekte  Olan Ülke lerde Siyaset

Apartheid’e karfl› mücadele
eden gruplar aç›s›ndan ise
1960’lar silahl› mücadelenin
bafllad›¤› y›llard›. 1961
y›l›nda ANC, Umkhonto we
Sizwe ad› alt›nda silahl›
örgütlenmeyi bafllatt›.

N N

2

11 fiubat 1990 tarihinde De
Klerk’in yaklafl›k 27 y›ld›r
hapiste olan Nelson
Mandela’y› serbest
b›rakmas›, Güney Afrika
siyasi hayat›nda önemli bir
dönüm noktas› oldu.



l›kl› bir güven ortam›n›n oluflmas› için tavizler vermekteydiler. Bu çerçevede 1990
A¤ustos ay›nda Mandela ANC’nin silahl› mücadeleyi b›rakt›¤›n› aç›klad›; De Klerk
ise Apartheid rejimi yasalar›n› tek tek kald›rmaya bafllad›.

1990’lar Güney Afrika tarihinde bir dönüflüm periyodu olmas› aç›s›ndan çok
karmafl›k y›llard›. Bir taraftan ikili görüflmeler için zemin yoklan›rken di¤er taraftan
fliddet olaylar› her geçen gün art›yordu. Bu defa fliddet olaylar› daha çok Aparthe-
id rejimi ile ANC aras›nda de¤il, ANC ile Zulu kabilesinin partisi olan Inkhata Öz-
gürlük Partisi (IFP) taftarlar› aras›nda kendini gosterdi. Her ne kadar 1991 Ocak
ay›nda ANC lideri Mandela ile IFP lideri Buthelezi fliddet olaylar›na bir çözüm bul-
mak için bir araya gelse de sonuç al›namad›. IFP ile ANC taraftarlar›n›n çat›flt›¤›
bölgede genellikle çok az polis gücü oluyor ve bu durum IFP ile Apartheid iktida-
r›n›n, ANC’nin gücünü zay›flatmak için ifl birli¤i yapt›¤› fleklinde yorumlan›yordu.
Her ne kadar bu tam olarak kan›tlanamasa da 1994 y›l›ndaki seçimlere kadar IFP-
ANC sürtüflmesi Güney Afrika siyasi hayat›n›n ana gündem maddelerinden biri ol-
du (Sparks, 1994:163-178). D›flar›da bu tür sürtüflme ve fliddet olaylar› devam et-
mesine ra¤men, 20 Aral›k 1991’de resmî anayasa görüflmeleri hükûmet ve siyasi
partilerden oluflan on dokuz grubun kat›l›m›yla bafllad›. Demokratik Bir Güney Af-
rika ‹çin Kongre (Convention for a Democratic South Africa- CODESA) ad› verilen
bu toplant›lar daha sonra Güney Afrika’da demokratik bir yap›n›n kurulmas›nda
kilit rol oynad›. Codesa toplant›lar› sonucunda, 22 Aral›k 1993’te geçici Güney Af-
rika anayasas› ilan edildi.

1990’larda Güney Afrika’daki apartheid iktidar›n›n iç siyasette aç›l›mlar yapma-
s› ülkeye karfl› izolasyon uygulayan ülkeler taraf›ndan karfl›l›ks›z b›rak›lmad›. 1991
y›l›nda ABD kongresi, 1992 y›l›nda ise o zamanki ad›yla Avrupa Toplulu¤u ve di-
¤er pek çok devlet Apartheid rejimine karfl› uygulanan ekonomik ve siyasi ambar-
goyu kald›rd› ve yeniden diplomatik iliflkileri bafllatt›. Birleflmifl Milletler ise gelifl-
melere daha flüpheyle yaklafl›p 1993 y›l› sonuna kadar uygulad›¤› ambargoyu kal-
d›rmad›. 

Apartheid rejimin son devlet baflkan› olan De Klerk, yapt›¤› reformlar için hem
uluslararas› hem de ülkedeki iç gruplardan destek al›rken kendi partisi içinde mu-
halif sesler yükselmeye bafllad›. Parti içi muhalefet, afl›r› sa¤c› bir politika izleyerek
halk› De Klerk’in reformlar›na karfl› ç›kmaya ve engellemeye ça¤›ran bir siyaset iz-
liyordu. Bu çerçevede halk deste¤inden emin olmak isteyen De Klerk 17 Mart 1992
y›l›nda Güney Afrika’da yaflayan beyazlar aras›nda kendisinin bafllatt›¤› reformlar›
destekleyip desteklemediklerini ö¤renmeye yönelik bir referandum yapt›. Bu refe-
randumun sonucunun %68.6 ile ‘evet’ ç›kmas›, bu reform sürecinde hem De
Klerk’in iflini kolaylaflt›rd› hem de kendisine karfl› oluflmakta olan muhalefetin gü-
cünü önemli ölçüde zay›flatt›.

1993 y›l› Aral›k ay›nda geçici anayasan›n kabul edilmesinden sonra Güney Af-
rika siyasi hayat› dönüflü olmayan demokratik bir sürece girdi. Ayn› dönemde Ge-
çici Yürütme Konseyi (Transitional Executive Council-TEC) olarak adland›r›lan bir
organ kurularak Devlet Baflkan› De Klerk’in yetkileri paylaflt›r›ld›. TEC k›sa sürede
birçok alt komite kurarak seçimler için gerekli haz›rl›¤a bafllad›. Ayr›ca TEC seçim
dönemine giren Güney Afrika’da fliddet olaylar›n› azaltmak ve bu çerçevede se-
çimleri engellemek isteyenlere karfl› ülkenin polis gücünü gerekli yerlerde kullan-
d›. Seçim tarihinin 27 Nisan 1994 olarak belirlenmesine ra¤men IFP hâlâ seçime
kat›lmamakla ve seçimi protesto etmekle tehdit ediyordu. Özellikle Zulu’lar›n ya-
flad›¤› Natal bölgesinde güçlü olan IFP bu bölgede ANC’nin seçim propogandas›
yapmas›n› engelliyor ve çeflitli çat›flmalar ç›kar›yordu. Bu tür olaylar› engelemek
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için TEC yaklafl›k 3,000 civar›nda polisi bölgede görevlendirdi. IFP’nin seçimlere
kat›lmas› için Henry Kissinger ve ‹ngiltere eski D›fliflleri Bakan› Lord Carrington bi-
le devreye girdiyse de IFP hâlâ seçime girmeye karfl› direniyordu. Fakat seçimlere
tam bir hafta kala 19 Nisan 1994 tarihinde IFP seçimlere kat›lma karar› alarak hem
sürpriz yapm›fl hem de Güney Afrika’n›n dönüflüm sürecine olumlu bir katk› sa¤-
lam›flt›r.

Güney Afrika’daki ilk demokratik seçimler 27 Nisan 1994’te gerçeklefltirildi ve
seçim sonuçlar› da 6 May›s 1994’te aç›kland›. Buna göre, oylar›n %62,6’s›n› alan Af-
rika Ulusal Kongresi (ANC) seçimden zaferle ç›kt›. Yedi partinin meclise girdi¤i
1994 seçimlerinde %5’ten fazla oy alan her parti kurulacak olan Ulusal Birlik Hü-
kûmetinde (Government of National Unity-GNU) yer almaya hak kazan›yordu.
Özgür bir ortamda gecen Güney Afrika’nin ilk demokratik seçimleri sonucunda
Nelson Mandela 9 May›s 1994’te oy birli¤iyle Güney Afrika’nin ilk siyahi devlet
baflkan› seçildi. Thabo Mbeki ve Apartheid rejiminin son devlet baflkan› FW De
Klerk ise devlet baflkan yard›mc›l›¤›na getirildiler. 10 May›s 1994 tarihinde baflkent
Pretoria’da düzenlenen yemin törenine yaklafl›k 140 ülkeden devlet baflkan› ve
baflbakan düzeyinde kat›l›m gerçekleflti. 

1994 Sonras›: Mandela, Mbeki ve Siyasal Dönüflüm
27 Nisan 1994 seçimlerinden sonra Güney Afrika siyasi hayat› ANC partisinin kon-
trolü alt›na girmifltir. Y›llarca Apartheid rejimine karfl› mücadele veren ve Afrika k›-
tas›n›n en eski siyasi örgütü olan Afrika Ulusal Kongresi (ANC), Güney Afrika’n›n
sosyal ve siyasi dönüflümü için hizmet vermektedir. Güney Afrika’da Apartheid son-
ras›nda kurulan ANC hükûmetleri toplumun bar›flc› bir flekilde dönüflmesine ciddi
flekilde katk›da bulunmufltur. Nelson Mandela’n›n kendisi bu sürecte örnek bir rol
oynam›fl, bar›fl ve uzlaflman›n sembolü olmufltur. Bugün itibar›yla her ne kadar iflsiz-
lik, adaletsiz gelir da¤›l›m›, AIDS gibi baz› toplumsal problemler olsa da, siyasi sis-
tem sa¤l›kl› bir flekilde ifllemektedir. Temel sosyal hizmetlerin yayg›nlaflmas› ve hal-
k›n e¤itim ve sa¤l›k hizmetlerinden daha iyi yararlanabilmesi için hükûmet gerekli
düzenlemeleri yapmaya çal›flmaktad›r. Fakat her fleye ra¤men Aparheid rejiminin b›-
rakt›¤› sosyal, psikolojik ve ekonomik yap›n›n de¤ifltirilmesi uzun vadeli bir hedef
olarak düflünülmekte ve buna yönelik planlar yap›lmaktad›r. Siyahlar›n Ekonomik
Kalk›nmas› (Black Economik Empowerment-BEE), siyahlara öncelik tan›yan ifle
al›mlar ve siyahlar›n sahip ya da orta¤› oldu¤u flirketlerin devletten daha kolay yat›-
r›m kredisi alabilmeleri gibi düzenlemeler Apartheid rejiminin geride b›rakt›¤› eko-
nomik dengesizli¤i gidermeye yönelik çal›flmalar›n yaln›zca baz›lar›d›r.

Nelson Mandela’n›n devlet baflkan› oldugu 1994-1999 aras› dönem, k›saca Gü-
ney Afrika toplumu için uzlaflma, dönüflüm ve demokratik bir ortama adapte olma
süreci olarak tan›mlanabilir. Bu süreçte uzlaflmac› bir ortam yaratmaya yönelik ola-
rak yap›lan en önemli geliflme Aperthed dönemindeki a¤›r suçlar› araflt›rmak için
kurulan uzlaflma komisyonudur. Örne¤i daha once fiili ve Sierra Leone’de de gö-
rülen Gerçek ve Uzlaflma Komisyonu (Truth and Reconciliation Commission- TRC),
Nobel bar›fl ödülü sahibi Bafl Pisikopos Desmond Tutu’nun baflkanl›¤›nda 1996 y›-
l›nda kurulmufl ve 2001 y›l›na kadar çeflitli faaliyetlerde bulunmufltur. TRC’nin te-
mel görevi 1960 ile 1994 y›llar› aras›nda Güney Afrika’da meydana gelen insan
haklar› ihlallerini araflt›rmak ve suç iflleyenlerin e¤er itiraf ederlerse genel aftan ya-
rarland›r›lmas›n› sa¤lamakt› (Lodge, 2002:177). Çal›flmalar›n› bir rapor hâlinde ya-
y›mlayan TRC, Apartheid döneminde kendilerine karfl› suç ifllenenler için tazminat
ödenmesi önerisinde bulundu ve bu çerçevede hükûmet ilk tazminat ödemelerini
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2003 y›l› Kas›m ay›nda kifli bafl›na yaklafl›k 4600 dolar ödeyerek bafllatm›fl oldu.
TRC’nin temel görevi gizli kalm›fl suçlar› ortaya ç›kararak Güney Afrika’da devam
etmekte olan genel uzlaflma ortam›na katk›da bulunmakt›.

Thabo Mbeki’nin devlet baflkan› seçildi¤i 1999 y›l›ndan sonra ise Güney Afrika
siyasal sistemi uzlaflman›n ötesinde apartheid döneminden kalan köklü ekonomik
ve sosyal sorunlara çözüm aray›fl› içerisindedir. Toplumsal ve ekonomik hayat›n
yeniden düzenlenmeye çal›fl›ld›¤› bu dönem halen devam etmektedir. Eylül 2008’de
iç siyasi sebepler yüzünden Mbeki görevinden istifa etmek zorunda kalm›fl olup
yerine 2009 bahar›nda yap›lacak olan seçimlere kadar Güney Afrika devlet bafl-
kanl›¤›na ANC baflkan yard›mc›s› Kgalema Motlanthe getirilmifltir. 2009’da yap›lan
seçimlerde ANC ad›na yar›flan Jacob Zuma devlet baflkan› seçilmifl ve halen bu gö-
revini yürütmektedir. Yap›lan tart›flmalarda son y›llarda yaflanan iç siyasi geliflme-
lere paralel olarak ülkede bir demokrasi türbulans› yaflanmakta oldu¤u vurgulan-
maktad›r. Siyasi geliflmelerle beraber ekonomik s›k›nt›lar›n ve son y›llarda tekrar
yükselmeye bafllayan suç oran›n›n çözümüne yo¤unlaflm›flt›r.

Sosyoekonomik Yap›
Güney Afrika toplumu sosyo-ekonomik aç›dan eski Devlet Baflkan› Thabo Mbeki
baflta olmak üzere birçok kifli taraf›ndan genellikle ‘iki ulus’ olarak tan›mlanmak-
tad›r (Nattrass, Seekings, 2001). Burada iki ulustan kas›t bir tarafta siyah ve fakir
kesim, di¤er tarafta ise beyaz ve zengin elitin bulunmas›d›r. Her ne kadar bu nite-
leme akademik aç›dan olay› basitlefltirme olarak de¤erlendirilse de, toplumda bu-
nun yans›malar›n› görmek hiç de zor de¤ildir.

Güney Afrika’n›n siyasal ekonomik tarihi özellikle düzensiz gelir da¤›l›m›n›n
ortaya ç›kmas›nda ana rol oynam›fl, bununla birlikte tüm toplumsal gruplar›n eko-
nomik aktivitelere kat›l›m›n›n engellenmesi bu durumun derinleflmesine yol aç-
m›flt›r. Tarihi olarak beyazlar ekonomik aktivitelere rahat bir flekilde kat›labilirler-
ken, siyahlar tarihi ve siyasi sebeplerden dolay› ekonominin d›fl›nda kalm›fllard›r.
Çeflitli kanunlar ve düzenlemeler, siyasi pratikle birleflerek beyaz az›nl›klar›n top-
lumdaki en zengin grup olmas›na zemin haz›rlam›flt›r. Siyahlar›n ekonominin d›-
fl›nda kalmalar› ve beyazlar›n her türlü ekonomik aktiviteden yararlanmalar›n›n
kökleri 1924 y›l›nda Hertzog hükûmetinin getirdi¤i düzenlemelerle yasal olaral
bafllam›fl ve 1948 y›l›nda Apartheid rejiminin kurulmas›yla birlikte bu durum do¤al
bir hal alm›flt›r. 

Güney Afrika’da bugün hala geçmiflten devral›nan adaletsiz gelir da¤›l›m›n›n iz-
lerini bütün ç›plakl›¤›yla görmek mümkündür. Ülkedeki gelir da¤›l›m› hâlâ beyaz-
lar›n yarar›na çal›flmaktad›r. Her ne kadar ANC 1994 y›l›nda iktidara geldikten son-
ra ‘Pozitif Ayr›mc›l›k’ (Affirmative Action) ve ‘Siyahlar›n Ekonomik Kalk›nmas›’
(Black Economic Empowement-BEE) gibi baz› düzenlemelerle ekonomik gelir da-
¤›l›m›na müdahale etse de durum hâlâ eski hâlini korumaktad›r. Uzun y›llar›n bi-
rikintisi olan bu adaletsiz gelir da¤›l›m›n›n düzeltilmesinin de uzun y›llar alaca¤›
aç›kt›r. Ülkede ekonominin daha çok ›rksal bir da¤›l›m gösterdi¤ini ve beyazlar›n
yarar›na çal›flt›¤›n› söylemek mümkündür. Güney Afrika toplumunda bugün hala
ülkenin en zengin %10’luk kesimi ulusal gelirin %50’sinden fazlas›na sahip iken en
fakir %20’lik kesim ulusal gelirin ancak %1,5’ine sahiptir. Tüm bunlarla beraber
Güney Afrika’daki fakir kesimin %85’inden fazlas›n›n siyah oldu¤u unutulmamal›-
d›r (Venter, 2001:5).
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Güney Afrika toplumunda adaletsiz gelir da¤›l›m›n›n bir boyutu da genellikle
di¤er geliflmekte olan ülkelerde oldu¤u gibi k›rsal-kesim flehirsel-kesim ikilemidir.
Ekonomik aktiviteler Güney Afrika’da genellikle flehirleflmifl kesimlerde yo¤unlafl-
m›fl ve yo¤unlaflmaktad›r. Özellikle sahil kesimi olan Durban, Port Elizabeth, Cape
Town ile klasik bir sanayi flehri olan Johannesburg’da yo¤unlaflan ekonomik faali-
yetler, k›rsal bölgelerde yaflayan insanlar›n bu bölgelere yo¤un göçlerine yol aç-
maktad›r. Bu durum, çarp›k kentleflmeyle birlikte toplumsal ekonomi alan›ndaki
düzenlemeleri daha da zorlaflt›rabilmektedir (Schoeman, 2001:323).  

Güney Afrika ayr›ca yüksek bir iflsizlik oran›yla karfl› karfl›yad›r. Resmî rakam-
lara göre iflsizlik oran› %33 ile %40 aras›nda de¤iflebilmektedir fakat gayri resmi
tahminlere göre bu rakam daha da yüksektir. ‹flsiz nüfusun yar›s›ndan fazlas› mar-
jinal sektörlerle hayat›n› devam ettirmeye çal›flmaktad›r. Bu kesimin büyük bir k›s-
m› sokaklarda sebze ve meyve sat›m› gibi fakirlik oran›n›n azalmas›na herhangi bir
katk›s› olmayan ifllerle hayatlar›n› kazanmaktad›r (Anwireng-Obeng, 1996:129).
K›rsal kesimlerde yaflayanlar›n durumu ise öteki Güney Afrika’y› temsil etmektedir.
K›rsal kesimde yaflayan kad›nlar aras›nda iflsizlik oran›n›n %60’lara yaklaflt›¤› ger-
çe¤ini di¤er genel ekonomik göstergelerle beraber dikkate alan Natrass (1998),
Güney Afrika’n›n endüstriyel ekonomiler aras›nda en yüksek iflsizlik oran›na sahip
oldu¤unu söylemektedir.

Makroekonomik göstergeler aç›s›ndan Güney Afrika ekonomisi Afrika k›tas›n-
daki en geliflmifl market ekonomisidir. Güney Afrika, Afrika k›tas›n›n arazi aç›s›n-
dan sadece %3’üne sahip olmas›na ra¤men, tüm k›tan›n yaklafl›k %40 endüstriyel
ürününü ve %25’lik GSMH’sini üretmektedir. Güney Afrika ekonomisi orta ölçekli
bir ekonomi olup finans, enerji, madencilik ve tafl›mac›l›k sektörlerinde geliflmifl-
tir. Durban Liman› sadece Güney Afrika için de¤il, ayn› zamanda bütün Afrika k›-
tas› için önemli bir ticari limand›r. Güney Afrika ekonomisi 1994’ten sonra yavafl
bir büyüme içerisindedir. Genellikle büyüme oran› %3-4 aras›nda de¤iflmekte ve
2005’ten sonra ise ekonomik büyüme yaklafl›k %6 olarak seyretmifltir. Enflasyon
genellikle %4,6 gibi tek haneli rakamlarda seyretmektedir. Güney Afrika’n›n siya-
si-ekonomi politi¤i yap›sal aç›dan son derece güçlü ve uzun vadeli dayanabilecek
güçtedir. Fakat iflsizlik, adaletsiz gelir da¤›l›m› gibi sosyal etkenler ekonomi-politik
için uzun vadede problem alanlar› olarak durmaktad›r. Bu kötü sosyo-ekonomik
yap› ekonomi-politik yap› için adeta bir saatli bomba olarak de¤erlendirilmektedir.

Güney Afrika’da tarihsel olarak ekonominin kontrolünün hep beyazlar›n elin-
de oldu¤u yukar›da belirtilmiflti. Bunun bilincinde olan Güney Afrika hükümeti
1994 y›l›ndan sonra bir dizi düzenlemeler yaparak bozuk olan gelir da¤›l›m›n› dü-
zeltmeye çal›flmaktad›r. Bu düzenlemelerin bafl›nda devlet ihalelerinin tarihsel ola-
rak dezavantajl› (historically disadvantaged people) gruplara verilmesi gelmekte-
dir. Devlete ait çeflitli iflyeri kontratlar›n›n verilmesi ve devlet kullan›m› için mal sa-
t›n alma öncelikleri bu tan›mlanan s›n›fa ayr›cal›kl›d›r. Tarihsel olarak dezavantajl›
gruplar, ilgili yasal düzenlemeye göre siyahlar (blacks), Asya kökenliler (indians)
ve melezlerdir (coloureds). Hükûmet BEE siyasetiyle özel sektöre müdahale et-
mekte ve yeni özel sektör yaratmada ilgili s›n›fa giren kiflilere öncelik tan›makta-
d›r. BEE Komisyonu 1997 y›l›nda kurulmufl ve hükûmete 2001 y›l› sonunda yap›-
lacak düzenlemlerle alakal› tavsiyelerde bulunmufltur. Hükûmet komisyonun öne-
rilerine destek vermifl ve gerekli yasal düzenlemeleri o tarihten sonra yapm›flt›r.
BEE ile ilgili düzenlemeler her ekonomik sektör için ayr› ayr› yap›lmakta ve bu fle-
kilde belirlenen bir takvim çerçevesinde her sektörün belirli bir oran›n›n tarihî ola-
rak dezavantajl› kifliler taraf›ndan kontrolü hedeflenmektedir.
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Hükûmet ayr›ca BEE düzenlemeleriyle birlikte flirketlerde çal›flan kiflilerin ›rkla-
ra göre da¤›l›m›n› düzenleyen bir uygulama da getirerek, siyahlar›n ifl bulmas›n›
desteklemektedir. BEE genellikle hem Güney Afrikal› beyazlar hem de baz› toplu-
mun önde gelenleri taraf›ndan küçük bir az›nl›¤a hizmet etmekle suçlanmaktad›r.
Bu çerçevede Nobel ödüllü Bas Piskopos Desmond Tutu, 2005 y›l›nda hükûmeti
uyararak BEE düzenlemelerinin küçük bir az›nl›¤a hizmet etti¤inden yak›nm›flt›r.
Buna sert tepki veren Güney Afrika eski Devlet Baflkan› Thabo Mbeki, Tutu’yu
gerçekçi olmamakla suçlam›flt›r.

Güney Afrika ekonomik ve siyasal sisteminin temel problemlerinden bir tanesi
yolsuzluktur. Lodge’un (1999b:57) belirtti¤i gibi asl›nda sadece birkaç geliflmifl de-
mokraside yolsuzluk azd›r ya da yoktur. Özellikle üçüncü dünya ülkeleri ya da ge-
liflmekte olan ülkelerde devlet ekonomik alanda en büyük oyuncu oldu¤u (örne-
¤in, iflçi çal›flt›rma, mal sat›n alma ve mal satma gibi) için yolsuzlu¤a kap› arala-
maktad›r. Güney Afrika’da Apartheid döneminde özellikle gizli operasyonlar için
ayr›lan paralardan ciddi flekilde yolsuzluk yap›ld›¤›na inan›lmaktad›r. Bununla be-
raber 1994 y›l›nda demokrasiye geçiflten sonra ülke daha fleffaf bir yönetime geç-
mifltir. Medyan›n ve ilgililerin bilgiye daha rahat ulaflabilmesi ve bu flekilde yolsuz-
luk iddialar›n›n ortaya at›lmas› ilk görünüflte Apartheid sonras› dönemde ciddi bir
yolsuzluk varm›fl gibi bir görüntü vermektedir (Lodge, 1999b:59). Fakat bu asl›nda
Apartheid dönemine göre çok daha azd›r. Apartheid döneminde fleffaf ve aç›k bir
idarenin olmamas› bir çok yolsuzlu¤u gizlemifltir. Bütün bunlara ra¤men bugün
Güney Afrika siyasi sisteminde yine de yolsuzluk iddialar› her geçen gün artmak-
tad›r. Yolsuzluk olaylar›n›n yafland›¤› devlet birimlerinin bafl›nda iç iflleri bakanl›-
¤›n›n vize-pasaport bölümü ve polis teflkilat› gelmektedir. Yo¤un bir flekilde ya-
banc› ak›m›na u¤rayan Güney Afrika’da, yabanc›lar›n vize ve pasaport almak için
ilgili kurumlarda çal›flan görevlilere rüflvet verdikleri çok yayg›n bir kan›d›r. Hükü-
met bu çerçevede 2001 y›l›nda 300 kadar iç iflleri Bakanl›¤› çal›flan› hakk›nda (Lod-
ge, 2002:134), kurdurttu¤u özel timlerle sorgulama ve araflt›rma yapt›rm›flt›r. Bu so-
ruflturmalar sonucunda bir çok kiflinin pasaport ve vizesi illegal yollardan verildi¤i
gerekçesiyle iptal edilmifltir.

Yolsuzluk olaylar›n›n yafland›¤› di¤er bir hükûmet birimi olan polis teflkilat› ise
ayn› flekilde inceleme alt›ndad›r. Sadece 1998 y›l›nda 10 bin polis çeflitli yolsuzluk
suçlamalar›yla soruflturma geçirmifltir. Güney Afrika’da yolsuzluk iddialar› çeflitli
yerel idarelerde ve bakanl›klarda da s›k s›k bahsedilmektedir. Küçük ölçekli bir
çok yolsuzluk iddias› olsa da son y›llarda yolsuzluk oran›n›n ne kadar büyük ol-
du¤unu gösteren bir kaç olay gün yüzüne ç›km›flt›r. Milletvekillerinin Meclisin
kendilerine sa¤lad›¤› imkânlar› kötüye kulland›klar› ve bu flekilde devleti milyar-
larca rant zarara soktuklar› iddias› 2005 y›l›nda ortaya at›lm›fl ve flu an hâlen sorufl-
turma devam etmektedir. Ayn› flekilde Güney Afrika’da ANC’ye yak›n baz› flirket-
lerin Irak’ta BM taraf›ndan uygulanan g›da karfl›l›¤› petrol program›ndaki yolsuz-
luk iddialar›na kar›flt›klar› BM’nin konuyla ilgili raporunda bahsedilmektedir. Özel-
likle bu flirketlerin siyasi destek karfl›l›¤› Irak’tan ucuz petrol ald›klar› öne sürül-
mektedir. Bu konudaki iddialar› araflt›rmak üzere dönemin Devlet Baflkan› Thabo
Mbeki fiubat 2006’da bir araflt›rma komisyonu atam›flt›r.

Güney Afrika siyasi hayat›n› son birkaç y›ld›r en çok meflgul eden konu üst dü-
zeydeki siyasilerin yolsuzluklara kar›flt›klar› iddias›d›r. Bu konuda en iyi örnek
devlet eski Baflkan Yard›mc›s› Jacob Zuma’n›n Ekonomik ‹fller Dan›flman› Shebir
Sheik ile ‘genel bir yolsuzluk iliflkisi’ içinde oldu¤una dair Durban mahkemesinin
2005 y›l›nda vermifl oldugu karard›r. Sheik mahkeme taraf›ndan suçlu bulunmufl
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ve 15 y›l hapis cezas›na çarpt›r›lm›flt›r. Mahkemenin Sheik ile igili karar›ndan he-
men sonra dönemin Devlet Baflkan› Thabo Mbeki, Zuma devlet bakan yard›mc›l›-
¤› görevinden alm›flt›r. Daha sonra yap›lan yarg›lamalar sonucunda Zuma suçlan-
d›¤› konularda mahkemece aklanmamakla beraber yarg› olaya siyasetin kar›flt›¤›n›
belirterek davay› kabul etmemifltir.

Güney Afrika siyasi hayat›n›n Apartheid sonras› dönemdeki en önemli davas›
olarak de¤erlendirililen bu yarg›lama süreci AN içinde çeflitli bölünmelere yol aç-
m›flt›r. Mbeki ve Zuma taraftar› olarak adland›r›lan bu kamplar aras›nda parti lider-
li¤i ve di¤er konular üzerinde yap›lan rekabetten Zuma taraf› karl› ç›km›fl olup hâ-
len ANC lideri olan Zuma 2009 bahar›nda yap›lan seçimlerde seçimi kazanarak
Güney Afrika devlet baflkan› olmufltur. Thabo Mbeki’den sonra kimin devlet bafl-
kan› olaca¤› sorusu son y›llarda siyasi kargaflalara yol açsa da hem ülkenin gelece-
¤i hem de ANC’nin bölünmemifl bir parti olarak gelece¤i için önemlidir. Nitekim
Mbeki’nin devlet baflkanl›¤›ndan istifaya zorlanmas› sonucu görevinden 14 baka-
n›yla beraber istifa etmesi, ANC içinde yeni bir bloklaflma ve siyasi cephenin var-
l›¤›n›n en önemli iflaretidir.

Güney Afrika’n›n ekonomik ve sosyal hayat›n›n en önemli problemlerinden
birisi de AIDS’tir. Güney Afrika, Afrika k›tas›nda AIDS’in rakamsal olarak en yük-
sek oldugu ülkedir. ‹statistiklere göre Güney Afrika’da yaflayan her befl kifliden bi-
risi HIV ya da AIDS virüsü tafl›maktad›r. Her gün 1500 kiflinin HIV virüsünü kap-
t›¤› ise bilinen bir gerçektir. Sadece 2001 y›l›nda 360 bin kifli AIDS ve buna ba¤l›
hastal›klardan dolay› hayat›n› kaybetmifltir. 2001 y›l› sonunda 250 bin çocuk
AIDS’ten etkilenmifl ve yaklafl›k 600 bin çocuk annesini AIDS dolay›s›yla kaybet-
mifl ve yetim kalm›flt›r. AIDS özellikle k›rsal bölgelerde çok daha yayg›n olup ül-
ke çap›nda h›zla yay›lmaktad›r. Örne¤in daha çok k›rsal yerleflim birimlerinin bu-
lundu¤u KwaZulu Natal bölgesinde AIDS oran› özellikle hamile kad›nlar aras›nda
%35,5’tir (Vachani, 2004:102). AIDS’in özellikle hamile kad›nlar aras›nda çok yay-
g›nlaflmas› ülkenin gelecek nesillerini ciddi manada tehdit etmektedir. AIDS dola-
y›s›yla bir çok çocu¤un anne ve babas›z büyümesi hem Güney Afrika toplumu-
nun sosyopsikolojik yap›s› üzerinde hem de ekonomik ifl gücü üzerinde önemli
etkide bulunmaktad›r. Özellikle hâlihaz›rda çal›flan personelin AIDS dolay›s›yla
hayat›n› kaybetmesi, günümüz Güney Afrika sirketlerinde oldukça al›fl›ld›k bir
durum haline gelmifltir.

Güney Afrika sosyo-ekonomik hayat› Apartheid sonras› dönemde suç olaylar›-
n›n ciddi oranda artmas›na flahit olmufltur. H›rs›zl›k, adam öldürme gibi suçlar Gü-
ney Afrika’da hayat›n bir parças› olmufltur adeta. Sosyal Güvenlik flu an itibar›yla
Güney Afrika siyasetçilerinin çözüm üretmeleri gereken en temel sorundur. Ya-
y›mlanan istatistiklere göre Güney Afrika’da suç oran› azalmamakta aksine artmak-
tad›r. Devletin güvenlikteki rolü bir anlamda özel güvenlik flirketleri dolay›s›yla s›-
n›rlanm›flt›r. Güvenlik dolay›s›yla evlerin etraf›n›n elektrik telleri ile çevrilmesi çok
normal bir durum olarak kabul edilmekte ve her ev sahibi en az bir özel flirketle
sözleflme imzalayarak evinin korunmas›n› sa¤lamaktad›r. Özellikle suç oran›n›n
son y›llarda artmas› sonucu özel güvenlik ve sigorta flirketleri Güney Afrika eko-
nomisinde önemli bir yer iflgal etmeye bafllam›flt›r. Her geçen gün bu tür flirketle-
rin say›s› artmaktad›r. Devlet polis gücüyle suçlara karfl› önlem almaya çal›flsa da
halk genellikle polise güvenmemekte ve polisin olaylara geç müdahale etti¤inden
yak›nmaktad›r. Polis gücünün halk gözünde meflruiyeti sorunu Güney Afrika’da
suç olaylar›n›n önüne geçmenin önündeki en büyük engeldir. (Bangstad, 2005:190)
Ayr›ca suç oran›n›n yüksekli¤i ülkeye yabanc› yat›r›m›n gelmemesinin en büyük
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sebeplerinden birisidir. Güvenlik ile ekonomik kalk›nman›n yan yana gitti¤i günü-
müz dünyas›nda iflsizlik ve yoksulluk gibi temel sorunlar›n› çözmek isteyen Güney
Afrika hükûmetinin ilk olarak güvenlik sorunlar›yla ifle bafllamas› gerekti¤i bir çok
kiflinin ortak kan›s›d›r.

Güney Afrika sosyoekonomik yap›s› çeflitli toplumsal ihtiyaçlar›n bir an önce
karfl›lanmas› için çal›flmakla beraber baz› konularda özellikle yetiflmifl insan unsu-
runun azl›¤› dolay›s›yla s›k›nt›lar yaflamaktad›r. Güney Afrika’da hâli haz›rda en te-
mel sorunlar evsizlik, e¤itim, sa¤l›k olarak s›ralanmakta (Blumenfeld, 1999:35) ve
bu sorunlar daha çok siyah halk› etkilemektedir. 1994 y›l›ndan itibaren özellikle ül-
kenin gelece¤iyle alakal› endiflesi olan bir çok e¤itimli kifli, özellikle de beyazlar,
ülkeyi terk etmifllerdir. Beyin göçü, Güney Afrika’nin Apartheid sonras› yaflad›¤› en
büyük s›k›nt›lardan biridir. Özellikle bu beyin göçünün sa¤l›k alan›nda daha yo-
¤un yaflanmas›, Güney Afrika’y› Küba ve ‹ran’dan doktor ve hemflire getirtmek zo-
runda b›rakm›flt›r.

ULUSLARARASI S‹STEM VE GÜNEY AFR‹KA
Güney Afrika I. ve II. Dünya Savafllar›na asker göndermifl ve ittifak güçleriyle be-
raber savaflm›flt›r. Ayr›ca II. Dünya Savafl› sonras› Kore’ye asker gönderen ülkeler
aras›nda yer alm›flt›r. Güney Afrika iki savafl aras› dönemde kurulan Milletler Ce-
miyetinin kurucu üyesidir. 1927 y›l›nda D›fliflleri Bakanl›¤›n› kurmufl ve belli bafll›
Avrupa baflkentlerinde ve Amerika Birleflik Devletlerin’de temsilcilikler açm›flt›r.
Güney Afrika, Milletler Cemiyetinde oldu¤u gibi, Birleflmifl Milletlerin kuruluflunda
da kurucu üye olarak yer alm›flt›r. Bahsedilen her iki uluslararas› örgütün ön sözü-
nün yaz›m› ise Güney Afrika’da de¤iflik dönemlerde baflbakanl›k yapm›fl olan Ge-
neral Jan Smuts’a aittir. 1950’lere kadar Jan Smuts’la uluslararas› alanda etkili olan
Güney Afrika, daha sonra Apartheid rejimin kurulmas›ndan sonra ›rkç› bir devlet
olarak dünya siyasetinde ad›n› duyuracakt›r. Güney Afrika’n›n yetifltirdi¤i say›l›
devlet adamlar›ndan biri olan Jan Smuts, Birinci Dünya Savafl› s›ras›nda ‹ngilte-
re’de kurulan savafl kabinesinde de görev yapm›flt›r. Ayr›ca Commonwealth olarak
bilinen ‹ngiliz Milletler Toplulu¤unun kurulmas›na da öncülük eden Jan Smuts,
Apartheid öncesi dönemde Güney Afrika’n›n uluslararas› yüzünü temsil eder.

1948-1994 aras› dönemi temsil eden Apartheid döneminde Güney Afrika’n›n
d›fl politikas› tek kelimeyle ‘güvenlik aray›fl›’ olarak ifade edilebilir (Geldenhuys,
1978:2). Ulusal Partinin iktidara geldi¤i 1948 y›l›ndan itibaren ›rkç› uygulamalara
bafllayan Güney Afrika, dünya siyasetinden her geçen gün soyutlanm›fl ve d›fllan-
m›flt›r. 1961 y›l›nda ‹ngiliz Milletler Toplulu¤undan ayr›lan Güney Afrika daha son-
ra Afrika k›tas›nda ba¤›ms›zl›k hareketlerinin h›z kazanmas›yla beraber bütün dost
ülkelerini kaybetmifl ve etraf› düflmanlarla çevrili hâle gelmifltir. Güney Afrika
1960’larda yumuflama politikas› ad› alt›nda Afrika k›tas›nda meflruiyet ve dost bul-
ma giriflimlerinde bulunmufl fakat bu giriflim baflar›l› olmam›flt›r (Barber, Barrat,
1990). 1974 y›l›nda Portekiz’in sömürgelerine ba¤›ms›zl›k vermesinden sonra ken-
dini daha da yaln›z hisseden Apartheid Güney Afrikas›, bölgedeki ülkelerle eko-
nomik yard›m vaadi ile iliflki kurmak istemifl fakat bu da istenilen sonucu getirme-
mifltir. Bunda baflar›l› olamayan Güney Afrika çevresindeki ‘düflman’ devletlerdeki
hükûmet karfl›t› örgütleri desteklemifl ve bölgede istikrars›zl›k yaratarak yaflam›n›
sürdürmeye çal›flm›flt›r. Afrika Ulusal Kongresi etraf›nda toplanan Apartheid karfl›-
t› kesimler dünya çap›nda etkili kampanyalar yürütmüfl ve dünyan›n her taraf›nda
temsilcilikler açm›flt›r. 1980’lerle beraber BM ve di¤er bütün örgütlerden d›fllanm›fl
olan Güney Afrika her geçen gün bölgedeki etkisini kaybetmifltir. Askerî ve eko-
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nomik olarak bölgesinde en güçlü devlet olan Güney Afrika, bu avantaj›n› zama-
na göre kullanmaya çal›flm›flt›r.

1980’lerin sonlar›yla beraber Güney Afrika’n›n uluslararas› alandan d›fllanmas›
öyle bir hâl alm›flt›r ki Afrika Ulusal Kongresi’nin uluslararas› alandaki temsilci sa-
y›s›, Güney Afrika hükûmetinin büyük elçiliklerinden daha fazla hâle gelmifltir. Af-
ganistan savafl›yla bafllayan SSCB’nin çöküflü ayn› zamanda Güney Afrika’daki
Apartheid rejimin çöküflünün bafllang›c›n› temsil eder. Uluslararas› bask› ve iç çe-
kiflmelere dayanamayan Apartheid rejimi nihayet 1990’lar›n bafl›nda çözülmeye, 27
Nisan 1994’te yap›lan ve siyahlar›n ilk kez oy kulland›¤› genel seçimle de sand›¤a
gömülmüfltür. 1994 y›l›ndan sonra Güney Afrika’ya uluslararas› toplum taraf›ndan
uygulanan amborgalar kalkm›fl ve Güney Afrika uluslararas› topluma tekrar kat›l-
m›flt›r. Güney Afrika, 1 Haziran 1994’te ‹ngiliz Milletler Toplulu¤una, 23 Haziran
1994’te BM Genel Kuruluna yeniden girmifltir. 2003-2004 aras› Afrika Birli¤inin ilk
dönem baflkanl›¤›n› yapan Güney Afrika, ayn› zamanda Ba¤›ms›zlar Hareketinin
de dönem baflkanl›¤›n› üstlenmifltir. Devlet Baflkan› oldu¤u dönemde Nelson Man-
dela’n›n flahs›yla bütünleflen Güney Afrika d›fl politikas›, Mandela sonras› dönem-
de her geçen gün daha tutarl› ve temelleri olan bir e¤ilim göstermeye bafllam›fl
olup bu yönde yol almaktad›r (Nathan, 2005:362).

Güney Afrika d›fl politikas›n›n temel ilkesi insan haklar› ve demokrasiyi ilerlet-
mek, siyasi, ekonomik ve kültürel olarak Afrika’n›n yeniden dünya siyasetindeki
yerini almas›n› sa¤lamakt›r. Bu çerçevede Thabo Mbeki’nin 1997 y›l›nda aç›klad›¤›
ve her geçen gün popülerlik kazanan Afrika Rönesans› tezi, Landsberg ve Hlop-
he’ye (1999) göre Güney Afrika d›fl politikas›n›n temel dire¤ini oluflturmaktad›r.
Ayr›ca Güney Afrika haz›rlanmas›nda etkin flekilde rol ald›¤› Afrikan›n Kalk›nmasi
için Yeni ‹flbirli¤i (New Partnership for African Development -NEPAD) adl› ekono-
mik kalk›nma program› yoluyla Afrika k›tas›ndaki geri kalm›fll›k ve yoksullu¤u
azaltmay› hedeflemektedir.

Güney Afrika, Afrika k›tas›ndaki problemli olan tüm alanlarda arac›l›k yapma
ve gerekti¤inde bar›fl gücü gönderme konusunda isteklidir. Burundi, Kongo, Ko-
moros Adalar›, ve Fildifli Sahilleri gibi bir çok ülkede yaflanan problemlerin çözü-
müne ya öncülük etmifl ya da katk›da bulunmufltur. Güney Afrika, Güney-Güney
koalisyonunun geliflmesi için elinden geleni yapmakta ve bu çerçevede giriflimler-
de bulunmaktad›r. Güney Afrika’n›n bafllatm›fl oldu¤u Hindistan-Brezilya-Güney
Afrika Diyalog Forumu (IBSA Dialogue Forum) bunlar›n bafl›nda gelmektedir (Öz-
kan, 2004 and 2011).

Güney Afrika’n›n d›fl politikas›na yönelik en büyük elefltiri onun Zimbabve’ye
yönelik d›fl politika yaklafl›m› dolay›s›ylad›r. Güney Afrika’n›n ‘sessiz diplomasi’
(quite diplomacy) ad›n› verdi¤i Zimbabve d›fl politikas› temel olarak, Zimbabve’yi
d›fllamadan ülkedeki krizin çözümüne katk›da bulunmakt›r. Güney Afrika bu çer-
çevede Zimbabve’deki iktidar ve muhalefeti bir araya getirerek ülkedeki soruna
ortak bir çözüm bulunmas›n› önermektedir. Güney Afrika’n›n bu konuda flimdiye
kadar pek baflar›l› olmad›¤› ortada ise de Zimbabve’yi d›fllaman›n sahara-alt› böl-
gesindeki ekonomik geliflmeleri olumsuz etkileyece¤i korkusu Güney Afrika’n›n
gerekçelerinden biridir. Zimbabve, “Güney Afrika Bölgesinin” Güney Afrika’dan
sonra ikinci büyük ekonomik gücüdür.

Özet olarak, 1994 sonras› Güney Afrika d›fl politikas›n› üç döneme ay›rmakta
yarar vard›r: Mandela Dönemi (1994-1999), Mbeki Dönemi (1999-2008) ve hâlen
devam etmekte olan Zuma Dönemi (2009-). Mandela dönemi olarak adland›rabi-
lece¤imiz 1994-1999 y›llar›, Güney Afrika d›fl politikas› için kilit bir dönemi iflaret
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eder. Bu dönemde uygulanan baflar›l› d›fl politikalar kadar, yap›lan hatalar da ha-
la Güney Afrika d›fl politikas›na yön veriyor. Genel olarak bu dönemde ANC ikti-
dar› çok iddial› ve insani de¤erleri öne ç›karan bir d›fl politika izlemek istemifltir.
Özellikle Mandela’n›n flahs›yla bütünleflen bu dönemin d›fl politikas› bir hayli kifli-
selleflmifl bir görüntü arz etmifltir. Mandela döneminden ak›llarda kalan bir kaç
önemli d›fl politika hatas› hâlâ Güney Afrika d›fl politikas›n›n psikolojik arka plan›-
n› oluflturmaktad›r. 1995-1996 y›llar›nda Nijerya’daki askeri hükümetle iliflkilerdeki
yanl›fl stratejiler bugün Güney Afrika’n›n Zimbabve ile iliflkilerinde neden bu ka-
dar çekingen ve dikkatli bir yönelim sergilemeye çal›flt›¤›n›n temel aç›klamas›d›r.
Güney Afrika Nijerya’daki askerî rejimi tan›mamak ve hatta mümkün oldu¤unca
d›fllamak istedi. Bununla da yetinmeyerek ‹ngiliz Milletler Toplulu¤u gibi baz›
uluslararas› örgütlerdeki üyeli¤inin ask›ya al›nmas› için yo¤un bir kampanya yürüt-
tü. Fakat tüm bu çabalar baflar›s›z oldu¤u gibi Güney Afrika’n›n Afrika k›tas›nda
prestij kaybetmesine yol açt› (Oliver ve Geldenhuys, 2001:372). Güney Afrika’n›n
bu d›fl politika anlay›fl› baz› Afrika devletlerince onun k›tada hegemon ve tek be-
lirleyeni olmak iste¤i olarak de¤erlendirildi.

Güney Afrika’n›n Mandela dönemindeki ikinci baflar›s›z d›fl politika yaklafl›m›,
Lesotho’da 1998 y›l›nda askerlerin darbe tehdidine karfl› Güney Afrika’n›n bir nevi
tek yanl› olarak oraya aceleyle bir grup asker göndermesiydi. Bu tek tarafl› hare-
ket sahara-alt›nda bulunan devletler taraf›ndan protesto edildi¤i gibi t›pk› Nijerya
olay›nda oldu¤u gibi Güney Afrika’n›n hegemon güç gibi davrand›¤› yorumlar›na
yol açt›. Ayn› flekilde 1996-1998’de Kongo’da meydana gelen iç çat›flmalar sonras›,
Güney Afrika t›pk› Lesotho örne¤inde oldu¤u gibi tek yanl› olarak hareket etmek
istedi. Bölgede bulunan çok uluslu örgütlere dan›flmadan hareket etme iste¤i Gü-
ney Afrika tarihinde Mandela dönemi olarak s›n›fland›rabilece¤imiz periyodun te-
mel özelli¤i oldu.

Asl›nda Güney Afrika’n›n 1994-1999 y›llar› aras›nda tek yanl› ve biraz da acele-
ci bir tav›rla hareket etmesinin arkas›nda yatan temel sebep sadece Mandela’n›n ki-
fliselleflmifl d›fl politikada insanc›l yaklafl›m›yla aç›klanamaz. Bu dönemin d›fl poli-
tika yaklafl›m›n›n temel psikolojik arka plan›n› 1994 y›l›nda Ruanda’da meydana
gelen katliam oluflturmufltur. Ruanda’daki olaylara sadece büyük güçler de¤il, tüm
Afrika devletleri seyirci kald›. Güney Afrika bu olay s›ras›nda seyirci kalman›n
ezikli¤i ve böyle bir olay›n bir daha yaflanma ihtimalini akl›nda tutarak patlak ve-
ren tüm krizlere erken müdahale etti. Mandela dönemine genel olarak bak›nca
dengeden uzak ve olaylara tepki merkezli bir d›fl politika anlay›fl›n›n dönemi ku-
flatt›¤›n› söylemek mümkündür.

Mandela’n›n emekli olmas›ndan sonra iktidara gelen Thabo Mbeki, bir yandan
kendisinden önceki yap›lan hatalar› tekrar yapmamak ve bir yandan da tutarl› bir
d›fl politika yaklafl›m›n›n temellerini atmak için ifle koyuldu (Alden ve Le Pere,
2003:15). Mbeki’nin baflkanl›¤›n›n birinci dönemini ifade iden 1999-2004 y›llar›
aras›n›, Güney Afrika d›fl politikas› için telafi dönemi olarak adland›rmak mümkün-
dür. Güney Afrika bu dönemde temel olarak iki strateji izledi: Birincisi, Afrika k›-
tas›na yönelik önceki yap›lan hatalar›n tahrip etti¤i psikolojik y›k›m› düzeltmek;
‹kincisi ise mümkün oldu¤unca hem Afrika k›tas›nda hem de sahara-alt› bölgesin-
deki birleflme ve bütünleflme hareketlerine h›z vermek. Güney Afrika’n›n 2002 y›-
l›nda Afrika Birli¤i’nin yeni bir isim ve yap› ile ortaya ç›kmas› için çal›flmas› ve NE-
PAD adl› k›tasal bir ekonomik geliflme program›n›n haz›rlanmas›nda ortaya koy-
du¤u çaba çok uluslu örgütlere verdi¤i önemin göstergeleriydi. Mbeki’nin ilk dö-
neminde Güney Afrika d›fl politika yap›mc›lar›n›n bir di¤er amac› mümkün oldu-

1315.  Ünite  -  Afr ika:  Güney  Afr ika Örne¤i



¤unca ikili iliflkileri gelifltirmekti. Biraz bu çerçeveyle iliflkili olarak, uluslararas›
toplumun Güney Afrika’ya Zimbabve ile iliflkilerini kesmesine veya azaltmas›na
yönelik bask›lar›na ra¤men, Güney Afrika ne iliflkileri azaltt› ne de kesti. Aksine
iliflkilerde her geçen gün ilerleme yafland›. Ve en önemlisi, çökmekte olan Zim-
babve ekenomisini verdi¤i ekenomik destekle ayakta tutmaya çal›flt›. ‘Sessiz Dip-
lomasi’ olarak ifade edilen Güney Afrika’n›n Zimbabve d›fl politikas›n›n temel he-
defi, Zimbabve’deki hem iktidar› hem de muhalefeti bir araya getirmek olarak be-
lirtilmektedir. fiu ana kadar bir kaç toplant› d›fl›nda ciddi bir geliflme olmad›¤›
önemle not edilmelidir. ANC iktidar›n›n Zimbabve’yi d›fllay›c› bir politika izleme-
mesinin temel nedeni Robert Mugabe iktidar›n›n Apartheid döneminde ANC’ye
yapt›¤› yard›mlar ve bir nevi iki ülke lideri aras›ndaki yak›n arkadafll›k iliflkifli ol-
du¤u söylenebilir. Her ne kadar ekonomik sebepler nedeniyle böyle bir d›fl politi-
ka izlendi¤i söylense de do¤ruluk pay› olmakla beraber, y›llard›r süren tarihsel ilifl-
kiler hâlâ Afrika siyasetinin vazgeçilmez ö¤esidir. Güney Afrika Cumhuriyeti’nin
2000’de Mozambik’de meydana gelen sel felaketinde ilk yard›ma koflan ülke olma-
s› ve Kongo’da zaman zaman meydana gelen krizlere bölgesel örgütler üzerinden
müdahale etmek istemesi, ANC iktidar›n›n bu dönem boyunca Afrikal› devletler
gözünde kendi kredibilitesini yeniden sa¤lamaya ve daha dikkatli bir d›fl politika
izlemeye yönelik baz› ad›mlar olarak say›labilir (Hamill, Lee, 2001:53). 

Mbeki sonras›nda hâlen etki olarak devam etmekte olan Zuma iktidar›nda Gü-
ney Afrika’n›n daha önceki dönemlerde edindi¤i tecrübeyle beraber daha tutarl› ve
kapsay›c› bir d›fl politika izlemesi çal›flmaktad›r. Bu dönem özellikle Güney Afri-
ka’n›n çok tarafl› örgütleri kendi d›fl politika dinamikleri içinde en fazla ve ak›ll›ca
kulland›¤› bir dönem olmaya aday olmakla beraber yer yer bat› karfl›t› söylemin
a¤›rl›¤›n›n artt›¤› bir dönem olarak da görülebilir. Özellikle 2011’de Libya’ya yap›-
lan NATO müdahalesine yönelik net karfl› ç›k›fl tavr› ve sonras›nda Bat›n›n k›tay›
yeniden sömürgelefltirmek istedi¤i söylemi bunlara örnek olarak gösterilebilir. Fa-
kat halen Güney Afrika hükûmeti kendi d›fl politika amaçlar›n› özellike de Afrika
Birli¤i gibi çok tarafl› örgütler vas›tas›yla uygulamay› en ak›ll› yol olarak görmekte
ve bu flekilde zaman›n, siyasal de¤iflim ve dönüflümlerin ‘yavafl’ akt›¤› Afrika’da ta-
rihi h›zland›rmaya çal›flmaktad›r. 

Güney Afrika’n›n 2000’li y›llarda bölgesinde öne ç›kan bir ülke olmas›n›n dinamikleri ne-
lerdir? 

S‹YASAL KURUMLAR
Güney Afrika’da halk 27 Nisan 1994’te ülke tarihindeki ilk demokratik seçim için
sand›k bafl›na gitti¤i zaman Geçici Anayasa ile yönetiliyordu. 1990’larla bafllayan
ve ülkede demokratik bir ortam kurmak için bafllat›lan CODESA (Convention for
a Democratic South Africa) toplant›lar› sonucu Temmuz 1993’te Geçici Anayasa
kabul edilmiflti. ‹flte bu sebeple ilk demokratik seçimlerden sonra kurulan yeni
Anayasal Meclis’in ilk görevi yeni bir anayasa haz›rlamakt›. 1994 seçimlerinden
sonra oluflan Anayasal Meclis 490 kifliden oluflmakta ve 7 parti mecliste temsil edil-
mekteydi. Bu partilerden biri olan Inkhata Özgürlük Partisi fiubat 1995 y›l›nda
meclisten çekilse de bu yeni anayasan›n haz›rlanmas›na herhangi olumsuz bir et-
ki yapmad›. May›s 1994’te bafllayan ve tam olarak iki y›l süren bu süreç sonucun-
da yeni anayasa May›s 1996’da kabul edildi ve 4 Subat 1997 tarihinde yürürlü¤e
girdi. Bu anayasaya göre Güney Afrika Cumhuriyeti çok partili bir parlamenter de-
mokrasi olup, siyasi güç parlamento ile devlet baflkan› aras›nda paylaflt›r›lm›flt›r.
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Meclis
Güney Afrika Cumhuriyeti’nde Meclis, Ulusal Meclis ve Ulusal Eyalet Konseyi ol-
mak üzere ikili bir yap›dan oluflmaktad›r. Ulusal Meclis 400 kifliden oluflur. Ulusal
Meclis için seçime kat›lan her parti aday listesini s›ralar ve her parti ald›¤› oy ora-
n›na göre Mecliste temsil hakk›n› kazan›r (Pottie, 2001: 28-30). 400 kiflilik Ulusal
Meclisin yar›s› ulusal parti listelerinden di¤er yar›s› ise partilerin eyalet parti liste-
lerinden seçilir. Anayasa’ya göre 18 yafl›na gelen her Güney Afrika vatandafl› oy
kullanma hak›na sahiptir. Bununla beraber oy kullanma hakk›n› kazanan her Gü-
ney Afrika vatandafl› seçilme hakk›na sahiptir. Anayasa’ya göre zihinsel özürlü
olanlar ile 12 ay veya daha fazla süreli cezaevinde yatm›fl fakat affedilmemifl kifli-
ler milletvekili aday› olamazlar. Ulusal Meclise seçilmifl olanlar›n e¤er seçilebilme
hâllerinde bir de¤iflme olur, mesela 12 aydan fazla ceza al›rlarsa milletvekilli¤inin
düflüp düflmemesi için Ulusal Meclis toplan›r ve karar verir. 2002 y›l›na kadar e¤er
bir milletvekili seçildi¤i partisinden istifa ederse Ulusal Meclisteki üyeli¤ini kaybe-
diyordu. Bu sebeple Güney Afrika siyasal siteminde partiler aras› geçifl yoktu. Bu
tür bir geçiflin olamamas› mecliste yeni bir partinin oluflmas› ya da iktidar partisi
içinden yeni bir partinin ç›kmas›n› imkans›z k›lmaktayd›. Bu düzenleme sebebiyle
meclis içerisinde güçlü bir muhalefetin oluflmas› engellenmekte ve genellikle mil-
letvekili aday listesini parti genel merkezleri haz›rlad›¤› için, güç merkezi milletve-
killeri de¤il parti genel merkezi olmaktad›r. 2002 y›l›nda yap›lan ve bu durumu or-
tadan kald›ran düzenlemeye kadar, partiler aras› geçifl yasa¤› yer yer ülkede çok
partili demokrasinin geliflmesinin önünde bir engel olarak görülmekte ve elefltiril-
mekteydi (Taljaard, Venter, 2001:26).

Güney Afrika’da Ulusal Meclis befl y›ll›¤›na seçilir. Meclis ancak iki durumda
feshedilebilir. Meclisi feshetme yetkisi devlet baflkan›na aittir. Meclis üyelerinin se-
çilmesinin üzerinden 3 y›l geçmesinden sonra ve meclisin süresi dolmadan önce
e¤er meclis ço¤unlu¤u meclisin feshedilmesi yönünde karar al›r ise Güney Afrika
anayasas›n›n 50(1) f›kras›na göre devlet baflkan› meclisi fesheder. Ayr›ca devlet
baflkanl›¤› koltu¤u boflalm›fl ve meclis 30 gün içinde kendi aras›ndan bir devlet
baflkan› seçememiflse devlet baflkan› vekili meclisi fesheder. 

Ulusal Meclis yasalar›n haz›rlanmas›nda ve yap›m›nda yetkilidir. En yüksek ya-
sal organ olarak yasalar› de¤ifltirebilir, onaylayabilir ve reddedebilir. Ulusal Meclis
kararlar›n› oy çoklu¤uyla al›r. Ulusal Meclis çeflitli mekanizmalar yoluyla yürütme
organ›n› denetler. Bugünkü Güney Afrika’n›n Anayasal sisteminde baz› uygulama-
larla alakal› düzenlemeler ilgili bakanlar›n inisiyatifine b›rak›lm›flt›r. ‹lgili bakanla-
r›n aç›k b›rak›lan konularda yapt›klar› düzenlemeleri Ulusal Meclise rapor etme zo-
runluluklar› yoktur. Bu düzenleme yasal organ›n yürütme üzerinde tam hakimiyet
kurma yetkisini s›n›rlamaktad›r. Bu aç›¤› kapatmak için en az›ndan ilgili bakan›n
yapt›¤› düzenlemeleri meclisteki ilgili komisyona rapor etmesi gerekti¤i baz› uz-
manlar taraf›ndan önerilmektedir (Taljaard, Venter, 2001:30).

Parlamentonun ikinci aya¤›n› temsil eden Ulusal Eyalet Konseyi 90 kifliden
oluflmaktad›r. Dokuz eyaletten oluflan Güney Afrika’da her eyalet, Ulusal Eyalet
Konseyi’ne eflit say›da temsilci gönderme hakk›na sahiptir (10 temsilci). Ulusal
Eyalet Konseyi eyaletlerin ulusal düzeyde temsil edilmelerini sa¤lamak için olufltu-
rulmufltur. Temel görevi parlamento ile dokuz eyalet aras›ndaki iliflkileri gelifltir-
mek ve parlamento karar al›rken eyaletlerin ç›karlar›n› gözetmektir. Her eyaleti
temsil eden 10 kiflilik Ulusal Eyalet Konseyi üyesi, 4 kiflilik özel delege, 6 kiflilik sü-
rekli delegeden oluflur. Genellikle dört kiflilik özel delegasyon, gruba baflkanl›k
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edecek eyalet baflkan› ya da onun seçti¤i bir kifli ile eyalet meclisinde temsil edi-
len partiler taraf›ndan seçilen di¤er üç kifliden oluflur. Sürekli delegeler ise eyelet
meclisi taraf›ndan seçilir. Herhangi bir Ulusal Eyalet Meclisi üyesi kifli afla¤›daki
hallerde koltu¤unu kaybeder: Eyalet meclisine seçilebilme halini yitirmesi, kabine
üyesi olmas› veya kendisini gönderen partinin ilgili kifliyi geri ça¤›rmas›. 

Ulusal Eyalet Konseyi ulusal ve eyaletleri ilgilendiren konularda yasa teklifi ha-
z›rlayabilir ya da süreci bafllatabilir. Daha çok yerel eyalet meclisleriyle ortak çal›-
flarak, parlamentoda görevini yapar. Ulusal Eyalet Konseyi üç flekilde yasama yet-
kisine sahiptir. ‹lk olarak eyaletleri direkt olarak etkilemeyen fakat savunma, d›fl ifl-
leri ve adaletle ilgili kanun tasar›lar›nda, Ulusal Eyalet Konseyi, Ulusal Meclis gibi
yetki sahibidir. Her iki meclis de bu tür bir kanun tasar›s›n› onaylayabilir, redde-
debilir ya da de¤ifliklik yapabilir. Eger bu tür bir yasa tasar›s› önce Ulusal Eyalet
Konseyinin önüne gelmifl fakat reddedilmifl ya da de¤ifliklik yap›lmas› istenmiflse,
bu tasar› Ulusal Meclise gider. Yok e¤er Ulusal Eyalet Konseyi yasa tasar›s›n› ka-
bul ederse onaylanmas› için direkt olarak devlet baflkan›na gönderir. ‹kinci olarak
eyaletleri direkt olarak etkileyen konularda Ulusal Eyalet Konseyi öncelikli olarak
söz sahibidir. Bu durumda meclisin her iki kanad› da karar alabilir fakat aralar›n-
da bir uyuflmazl›k olursa bir ara bulucu komisyon kurulur ve ilgili öneri komisyo-
na havale edilir. Dokuz kifli Ulusal Eyalet Konseyinden, dokuz kifli ise Ulusal Mec-
listen olmak uzere 18 kiflilik ara bulucu komisyon önerinin kendisine gelmesinden
sonra 30 gün içinde karar vermesi gerekir. Üçüncü olarak Ulusal Eyalet Konseyi
Anayasa de¤iflikliklerinde kritik rol oynar. Anayasa’da bir de¤ifliklik yapabilmek
için Ulusal Meclisin 3/4’ü, Ulusal Eyalet Konseyinden ise en az alt› eyaletin ‘evet’
oyu vermesi gerekir. Herhangi birisinin deste¤i sa¤lanamad›¤› takdirde anayasa
de¤iflikli¤i teklifi reddedilmifl say›l›r. Bununla birlikte Ulusal Eyalet Konseyinin
Anayasa de¤iflikli¤i konusunda ‘evet’ oyu vermesi için genellikle seçildikleri yerel
eyalet meclislerinin buna destek vermifl olmalar› gerekir. Anayasa de¤iflikli¤i hari-
cindeki yasal düzenlemelerde Ulusal Eyalet Konseyi, Ulusal Meclisten daha az yet-
kiye sahiptir. Bunun en temel sebebi Ulusal Meclis üyelerinin do¤rudan halk tara-
f›ndan seçilmifl olmas›, Ulusal Eyalet Konseyinin ise yerel eyalet meclislerinin se-
çip gönderdi¤i kiflilerden oluflmas›d›r. Bu sebeple Ulusal Eyalet Konseyi üyeleri
halk› temsil etmekten daha ziyade eyaletleri temsil ederler. 

Ekonomik konularla ilgili yasa düzenlemerinde özel bir durum vard›r. Ekono-
mik hayatla ilgili düzenlemeler yapan vergilendirme ve di¤er konular hakk›nda sa-
dece Maliye Bakan› taraf›ndan yasa teklifi verilebilir. Di¤er konularda milletvekil-
leri, bakanlar ve bakan yard›mc›lar› teklif verebilirken, ekonomik düzenlemeler sa-
dece Maliye Bakan›n›n iste¤iyle Ulusal Meclise gelir (Taljaard ve Venter, 2001:45).
Ayr›ca ekonomik konularda Ulusal Meclis en yetkili karar alma organ›d›r, bu ko-
nuda Ulusal Eyalet Meclisinin rolü s›n›rl›d›r.

Devlet Baflkan›
Güçler ayr›m›n›n ikinci ilkesi olan yürütme organ›n›n bafl› devlet baflkan›d›r. Gü-
ney Afrika siyasal sisteminde devlet baflkan› Ulusal Meclis taraf›ndan befl y›ll›¤›na
seçilir. Sadece Ulusal Meclis üyeleri bu makama seçilebilir. Anayasa gere¤i ayn› ki-
fli en fazla iki defa bu göreve seçilebilir. Ulusal Meclisin üçte iki ço¤unlukla güven-
sizlik oyu vermesi durumunda devlet baflkan›n›n görevinden istifa etmesi gerekir.
Güney Afrika Cumhuriyeti’nde devlet baflkan› hem hükümetin hem de devletin
bafl›d›r. Bundan dolay› devlet baflkan› bir çok yetkiyle donat›lm›flt›r. Bu çerçevede
yasalar›n onaylanmas›, Anayasa Mahkemesi gibi bir çok devlet organ›na atama
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yapma ya da atama yap›lacak kifliyi tavsiye etme yetkisi ona aittir. Devlet baflkan›
ordunun bafl› olarak da görev yapt›¤› gibi, d›fl politika yap›m›nda en yetkili kiflidir.
E¤er herhangi bir yasan›n onaylanmas› konusunda devlet baflkan› ile parlamento
aras›nda uyuflmazl›k ç›kar ise anayasa mahkemesi devreye girer. Devlet baflkan›
parlamentonun gönderdi¤i herhangi bir yasay› onaylamay›p geri gönderirse ve
parlamento da yasay› aynen devlet baflkan›na iade ederse bu durumda devlet bafl-
kan› yasay› anayasa mahkemesine götürebilir. Eger anayasa mahkemesi parlamen-
to lehine bir karar verirse devlet baflkan›n›n yasay› onaylamas› gerekir.

Devlet baflkan›, yard›mc›s› ve di¤er kabine üyeleriyle birlikte yürütme organ›n›
oluflturur. Devlet baflkan› yard›mc›s›, devlet baflkan› taraf›ndan atan›r ve di¤er ka-
bine üyeleri gibi Ulusal Meclise karfl› sorumludur. Devlet baflkan›n›n olmad›¤› du-
rumlarda yard›mc›s› onun yerine vekalet eder. Sadece Ulusal Meclis üyeleri devlet
baflkan› taraf›ndan kabine üyesi olarak atanabilir. Devlet baflkan› kabine üyelerinin
atanmas› ve görevden al›nmas›nda tek yetkili kiflidir.

Yarg›: Yüce Divan Mahkemesi
Merkezi hükûmetin üçüncü aya¤›n› oluflturan organ, Güney Afrika’da da her de-
mokratik ülkede oldu¤u gibi ba¤›ms›z yarg›d›r. Anayasa Mahkemesi anayasa’n›n
yorumlanmas› ve anayasal konularda karar verme konusunda en yetkili organd›r.
Anayasal olmayan konularda Yüce Divan Mahkemesi (Supreme Court of Appeal)
en yetkili organd›r. 

Güney Afrika’n›n siyasal kurumlar›n›, kitapta geçen di¤er ülke örnekleri ile karfl›laflt›r›n›z.

S‹YASAL PART‹LER VE S‹YASAL HAYATIN GEL‹fi‹M‹ 
Demokrasiye geçtikten sonra Güney Afrika’da halk dört kez sand›k bafl›na gitmifl-
tir: 1994, 1999, 2004 ve 2009. Her befl y›lda bir yap›lan genel seçimler flu ana ka-
dar Apartheid rejimine karfl› mücadele eden en büyük örgüt olan Afrika Ulusal
Kongresi’nin (ANC) zaferiyle sonuçlanm›flt›r. Burada vurgulanmas› gereken nokta
Güney Afrika’da flu ana kadar yap›lan dört demokratik seçimden de ANC’nin oy-
lar›n› artt›rarak ya da bir önceki ald›¤› oy oran›n› koruyarak ç›kmas›d›r. Bununla
birlikte genel bir trend olarak seçimlere kat›l›m oran› her seçimde düflüfle u¤ram›fl-
t›r. 1994 seçimlerindeki halk›n seçimlere kat›l›m oran›, 1999 seçimlerinde yaklafl›k
%20 oran›nda azalm›flt›r. 1994 seçimlerinde yaklafl›k 20 milyon seçmen oy kulla-
n›rken bu rakam 1999 seçimlerinde 16 milyona düflmüfltür. Ayn› düflüfl 2004 seçim-
lerinde de devam etmifl ve kat›l›m oran› %57 olarak gerçekleflmifltir (Southall, Da-
niel, 2005:40). Bu düflüflün temel olarak bir kaç sebebi bulunmaktad›r. Bunlar›n
bafl›nda muhalefet partilerini destekleyen halk›n ANC’nin her halükarda seçimi ka-
zanaca¤›n› düflünerek sand›k bafl›na gitmemesi; bir çok beyaz›n Güney Afrika’dan
göç etmesi; ve HIV/AIDS’in özellikle siyah seçmen aras›nda h›zla yay›lmas› ve
bunlar›n birço¤unun yaflam›n› yitirmesi say›labilir (Southall, Daniel, 2005:37).

1994 seçimlerinde ANC yaklafl›k 12 milyon seçmenin deste¤ini kazanarak oyla-
r›n %62,6’s›n› al›rken, Ulusal Parti %20,4, Inkhata Özgürlük Partisi oylar›n %10,5’ini
ald›. Küçük partilerden Özgürlük Cephesi %2,2, Demokratik Parti ise oylar›n an-
cak %1,7’sini alabildi. Bununla birlikle ANC ile birlikte özgürlük mücadelesinde
yar›fl içinde olan Pan-Afrikan Kongresi ise oylar›n ancak %1,2’sini alarak siyasi ze-
minde ANC ile yar›flta çok gerilere düflmüfltür. 
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Güney Afrika siyasi hayat›n› flekillendiren ANC yönetimi o tarihten bugüne
kadar kurulan hükûmet kabinelerinden farkl› toplumsal kesimleri temsil eden ki-
flilerin bulundurulmas›na özen gösteren bir politika izlemifltir. Bu çerçevede
1994 seçimlerinden sonra daha çok tüm toplumsal kesimleri temsil etmek için
genifl çerçeveli bir koalisyon kurulmufltur. Her ne kadar Afrika Ulusal Kongresi
seçimlerden tek bafl›na iktidar olarak ç›ksa da Nelson Mandela’n›n devlet baflka-
n› oldu¤u dönemde tüm ›rksal ve toplumsal tabakay› temsil eden kifliler kabine-
de bakan olarak görev yapm›flt›r. Kabinenin hemem hemen yar›s› siyahlardan
oluflmakla beraber di¤er yar›s› Afrikaans, Hintli ve Melezlerden oluflmaktayd›.
Hemen hemen bütün sosyal gruplar› bar›nd›ran bu kabine, Ulusal Birlik Hükü-
meti olarak adland›r›lm›flt›r. May›s 1996 tarihinde Afrikanslar› temsil eden Ulusal
Partinin, Ulusal Birlik Hükûmetinden çekilmesinden sonra Afrikaanslar› temsil
eden hiç bir temsilci 2004 seçimlerinden sonra kurulan kabineye kadar hükümet-
te yer almam›flt›r. 

1999 seçimlerinde ANC toplumsal taban deste¤ini yükselterek oylar›n %66,3’ünü
alarak Mecliste tek bafl›na Anayasa’y› de¤ifltirebilme yeterlili¤i olan 2/3’lük ço¤un-
lu¤a çok yaklaflm›flt›. 1999 seçimlerinde muhalefet çehresini tam anlam›yla de¤ifl-
tirdi. Ulusal Parti ismini Yeni Ulusal Parti olarak de¤ifltirerek seçimlere girdi fakat
oylar›n sadece %6,9’unu alarak büyük bir düflüfl yaflad›. Di¤er muhalafet partisi
olan Demokratik Parti, ANC’ye karfl› sald›rgan bir seçim kampanyas› düzenledi ve
oylar›n› %1,7’den %9,6 ya ç›kard›. Bu sonuçla Demokratik Parti mecliste ana mu-
halafet partisi olmaya hak kazand›. Inkhata Özgürlük Partisi oylar›n %8,58’ini ala-
rak 1994 seçimlerinde oldu¤u gibi meclisteki üçüncülük konumunu korudu. 1999
seçimlerinin en önemli sonucu Yeni Ulusal Parti’nin ald›¤› oylar›n çok düflük ol-
mas›yd› (Lanegran, 2001). Özellikle toplumsal deste¤in yaklafl›k 4 milyondan 1
milyona düflmesi parti içinde ve d›fl›nda yeni aray›fllar›n yolunu aralad›. Bu çerçe-
vede ilk olarak Yeni Ulusal Parti, Demokratik Parti ile 2000 y›l›nda birleflti (Kotze,
2001:117). Bu birleflme, muhalefeti destekleyen halk için yeni bir ümit ›fl›¤› olmufl-
tu. Birleflmeden yaklafl›k bir kaç ay sonra yap›lan yerel seçimlerde bu ümit gözle
görülür bir flekilde deste¤ini gösterdi. Yeni Ulusal Parti ve Demokratik Partinin
1999 genel seçimlerinde ald›¤› oylar›n toplam› 2.6 milyon civar›nda iken, bu iki
partinin birleflmesi sonucu kurulan Demokratik ‹ttifak 2000 yerel seçimlerinde
yaklafl›k 4 milyon oy ald›. Bu bir y›l içinde ciddi bir yükseliflti; fakat bu ittifak çok
uzun sürmedi. Yeni Ulusal Parti’nin k›sa bir süre sonra Demokratik ‹ttifak’tan ay-
r›lmas› sonucu bu iflbirli¤i bozulmufl oldu.

1999 seçimlerinden sonra kurulan ve Nelson Mandela’n›n emekliye ayr›lmas›n-
dan sonra Thabo Mbeki’nin devlet baflkan› oldu¤u kabinede ise ayn› flekilde 1994
seçimleri sonras›nda oldu¤u farkl› kesimleri hükümette temsil etme e¤ilimi devam
etmifltir. Bu çerçevede Mbeki, Inkhata Özgürlük Partisi’ni koalisyon orta¤› olmaya
ça¤›rm›fl ve üç bakanl›¤› onlara ay›rm›flt›r. 2004 seçimlerinde ise seçim ittifaklar› flu
flekilde oluflmufltur: Ana muhalefet partisi Demokratik ‹ttifak, Inkhata Özgürlük
Partisi ile ittifak yaparken Yeni Ulusal Parti ise tarihi düflman› olan ANC ile seçim
ittifak› yapm›flt›r. Bu seçimlerden ANC oylar›n› daha da artt›rarak ç›km›fl ve seç-
menlerin yaklafl›k %69,69 luk deste¤ini alarak mecliste üçte ikilik ço¤unlu¤u elde
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etmifltir. Demokratik ‹ttifak oylar›n 12,37’sini alarak seçimden ikinci parti olarak
ç›km›fl, Inkhata Özgürlük Partisi ise 6,97’lik bir halk deste¤i alarak seçimlerden
üçüncü parti olarak ç›km›flt›r. 2005 itibar›yla meclisteki sandalye da¤›l›m› flöyledir:
Afrika Ulusal Kongresi 279, Demokratik ‹ttifak 50, Inkhata Özgürlük Partisi 28, Ye-
ni Ulusal Parti 7, Birleflik Demokrasi Hareketi 9 milletvekili ve geri kalan 27 millet-
vekili ise di¤er küçük partiler aras›nda paylafl›lm›flt›r.

Güney Afrika siyasetinde Afrika Ulusal Kongresi flu ana kadar yap›lan her de-
mokratik seçimde en yüksek oyu alarak bask›n bir rol oynamas›na ra¤men, Apart-
heid sonras› kendisine ilke edindi¤i farkl› partileri hükümet içine çekme e¤ilimini
2004 seçimlerinden sonra da devam ettirmektedir. Bu e¤ilim 2004 seçimlerinde da-
ha farkl› bir yol izlemifltir. Bu seçimlerde tarihi olarak Apartheid rejimini kuran Ye-
ni Ulusal Parti seçim kampanyas›n› ANC ile beraber yürütmüfltür. Kurulan seçim it-
tifak› sonucu meclise girebilen Yeni Ulusal Parti 6 Agustos 2004 tarihinde ANC’ye
kat›lma karar› alarak tarihî düflman olan iki parti birbirleriyle birleflmifltir. Bu bir-
leflme ayn› zamanda Apartheid rejimini kuran Ulusal Parti siyasi gelene¤inin Gü-
ney Afrika siyasi hayat›ndaki sonunu ilan etmifltir. Bu seçim ittifak› ve birleflme so-
nucunda Yeni Ulusal Parti lideri Marthinus van Schalkwyk yeni kurulan kabinede
turizm bakan› olarak görev yapmaktad›r.

Güney Afrika siyasi hayat› üçlü ittifak (the tripartite alliance) denilen bir yap›-
n›n önderli¤inde flekillenmektedir. Apartheid rejiminin sona ermesinden sonra
gayri resmi olarak ülkeyi üçlü bir yap› yönetmektedir. ANC, Güney Afrika Komü-
nist Partisi (South African Communist Party-SACP) ve Güney Afrika Sendikalar›
Birli¤i (Congress of South African Trade Unions-COSATU)’dan oluflan bu üçlü itti-
fak her ne kadar 1990’lar›n bafl›nda ancak resmiyet kazansa da üçlü ittifak›n temel-
leri 1985 y›l›nda COSATU’nun kurulmas›na kadar gitmektedir. Habib ve Taylor’a
(2001:219) göre temel olarak Apartheid rejimine karfl› muhalefeti geniflletmek ve
iflçi s›n›f›n›n ç›karlar›n›n hükûmet düzeyinde temsil edilmesini sa¤lamak amac›yla
kurulan ittifak, Güney Afrikan›n demokratik bir yap›ya kavuflmas›ndan sonra ANC
flemsiyesi alt›nda seçimlere kat›larak iktidar olmufltur. ‹ttifak›n küçük ortaklar› olan
COSATU ve SACP, bazen ANC’nin karar almada daha etkin oldu¤unu söyleyerek
kendilerine çok fazla dan›flmad›¤›ndan flikayet etse de flu ana kadar üçlü ittifak ya-
sam›n› sürdürmüfltür (Lodge, 1999a). 2005’te dönemin Devlet Baflkan› Thabo Mbe-
ki’nin yard›mc›s› Jacob Zuma’y› yolsuzluk yapt›¤› gerekçesiyle görevden almas›n-
dan sonra COSATU aç›kça Zuma taraf›n› desteklemifl ve bu ittifak içinde bir çatlak
olarak de¤erlendirilmifltir. 

Maré’nin (2001:99) de vurgulad›¤› gibi Güney Afrika seçmeninin kararlar›nda
›rk unsuru hala önemlidir. Halk ANC’yi bir siyasi partiden ziyade hâlâ bir özgürlük
hareketi olarak görmekte ve sand›k bafl›na gitti¤i zaman bu kabul oy verme yöne-
liminde önemli rol oynamaktad›r. Güney Afrika siyasi hayat›nda muhalefet partile-
ri daha çok beyazlardan oluflmakta ve bu durum partilerin halk gözünde meflrui-
yet sa¤lamas›n›n önünde ciddi bir engel oluflturmaktad›r. Southall’›n (1998: 466)
öne sürdü¤ü gibi bir çok defa bu muhalefet partileri Apartheid rejimiyle beraber
hat›rlanmakta ve onlar›n devam› olarak görülmektedir. Güney Afrika’da siyasi par-
tiler sa¤-sol ya da merkez diye bir yap›laflma içerisinde de¤ildir. Schrire’e (2001:141)
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göre bütün partiler merkezi partilerdir. Sol e¤ilimli olan Güney Africa Kominist
Partisi seçimlere tek bafl›na girmemekte ve ANC ile birlikte üçlü ittifak içinde se-
çimlere kat›lmaktad›r. Güney Afrika’da ANC seçimlerde hayli güçlü, muhalefet par-
tileri de hayli zay›ft›r. Bu durum bazen ‘egemen parti’ de¤erlendirmelerine yol aç-
makta ve hatta ANC’nin muhalefeti bile kontrol etti¤i vurgulanmaktad›r. Tamam›y-
la tarihî süreçte flekillenen bu siyasi yap›n›n yak›n bir dönemde de¤iflece¤i ya da
güçlü bir muhalefet üretece¤i beklenmemekte ve mevcut durumun bir süre daha
devam edece¤i öngörülmektedir.

Bununla beraber Güney Afrika Devlet Baflkan yard›mc›s› Jacob Zuma’n›n 2005
y›l›nda dönemin Devlet Baflkan› Thabo Mbeki tarafindan yolsuzluk yapt›¤› gerek-
çesiyle görevinden al›nd›¤› yukar›da vurgulanm›flt›. Bu olay uzun vadeli etkileri ve
bir muhalefet üretebilme potansiyeli aç›s›ndan dikkatle izlenmektedir. Üçlü ittifa-
k›n üyesi olan SACP ve COSATU, Zuma’yi destekleyen aç›klamalar yapm›fl ve
Mbeki’nin karar›n› elefltirmifllerdir. 

Güney Afrika’da ›rk ayr›m›-siyasal istikrar iliflkisi nas›l kurulmufltur?
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Afrika siyasetinin genel özelliklerini tan›mlamak.
Afrika tarih boyunca sömürgecilik ve sonras›nda
ona karfl› verilen mücadeleler gibi uzun ve son
derece s›k›nt›l› bir tarihe sahiptir. Fakat tüm bun-
lara ra¤men her Afrika ülkesi kendi s›k›nt›lar›n›
aflmaya çal›flmakta ve sömurgecilikten bag›ms›z-
l›¤›n› kazanmas› sonras›nda toplumsal, siyasi, ve
ekonomik olarak kendi düzenini kurmaya çal›fl-
maktad›rlar. Bu süreçte en s›k›nt›l› olan konu sö-
mürgecilik döneminden kalan kurumsal mirasla
yüzleflmek olmaktad›r. Bu Afrika’n›n hemen he-
men tüm ülkeleri için geçerlidir. ‹ngiliz, Frans›z,
Portekiz gibi farkl› sömürge geçmifline sahip ol-
malar› bu konunun daha çetrefilli olmas›na yol
açmaktad›r. 

Güney Afrika’da siyasal sistemin tarihsel dina-
miklerini de¤erlendirmek.
1860’lardan sonra keflfedilmeye bafllanan yeralt›
madenleri Güney Afrika’n›n sosyal ve siyasi ha-
yat›nda en önemli dönüm noktas›n› temsil eder.
Elmas ilk olarak 1867 y›l›nda bugünkü Cape
Town flehrinin kuzeyinde keflfedilmesine ra¤-
men, 1869-1870’lere kadar Güney Afrika’ya ciddi
bir nüfus göçü olmam›flt›r. Bu tarihlerde aniden
bir kaç bini aflan hazine avc›lar› özellikle Avru-
pa’dan elmas›n bulundu¤u bölgeye göç etmifller-
dir. Güney Afrika’da meydana gelen bu maden
devriminden sonra madenlerin kontrolü için iç
mücadele dönemi bafllam›flt›r. Amerika’da baflla-
yan 1929 ekonomik buhran› tüm dünyay› oldu-
¤u gibi Güney Afrika’y› da derinden etkiledi.
Özellikle uzun vadeli sonuçlar› ve Apartheid re-
jimine giden süreçte önemli rol oynamas› dolay›-
s›yla bu konuya de¤inmekte fayda vard›r. Daha
önce ‹flçi Partisinden ayr›larak Ulusal Partiyi ku-
ran ve 1929 seçimlerinden galip ayr›lan James
Hertzog ekonomik buhran›n temel sorumlular›n-
dan biri olarak görülmeye baflland›. ‹flte böyle
bir siyasi ortamda yap›lan genel seçimlerde D.F.
Malan’n›n partisi Ulusal Parti seçimden galip ç›k-
t› ve bu resmi olarak Apartheid rejiminin bafllan-
g›c›n› ilan etti. 1900’lerin bafl›ndan beri her ge-
çen y›l pekiflen ›rk ayr›mc›l›¤› politikas› Afrika-
anslar›n 1948 y›l›nda tek bafllar›na iktidar olma-
s›yla yeni bir dönemece girdi. 1994 y›l›na kadar
süren Apartheid Güney Afrika siyasal sistemi üze-
rinde derin etkiler b›rakm›flt›r.

Güney Afrika’da siyasal sistemin kurumsal yap›-
s›n› aç›klamak.
Güney Afrika’da halk 27 Nisan 1994’te ülke tari-
hindeki ilk demokratik seçim için sand›k bafl›na
gitti¤i zaman Geçici Anayasa ile yönetiliyordu.
‹ki y›l süren bu süreç sonucunda yeni anayasa
May›s 1996’da kabul edildi ve 4 Subat 1997 tari-
hinde yürürlü¤e girdi. Bu anayasaya göre Güney
Afrika Cumhuriyeti çok partili bir parlamenter
demokrasi olup, siyasi güç parlamento ile devlet
baflkan› aras›nda paylaflt›r›lm›flt›r. Güney Afrika
Cumhuriyeti’nde Meclis, Ulusal Meclis ve Ulusal
Eyalet Konseyi olmak üzere ikili bir yap›dan olufl-
maktad›r. Ulusal Meclis 400 kifliden oluflur. Ulu-
sal Meclis için seçime kat›lan her parti aday liste-
sini s›ralar ve her parti ald›¤› oy oran›na göre
Mecliste temsil hakk›n› kazan›r (Pottie, 2001: 28-
30). 400 kiflilik Ulusal Meclisin yar›s› ulusal parti
listelerinden di¤er yar›s› ise partilerin eyalet par-
ti listelerinden seçilir. Anayasaya göre 18 yafl›na
gelen her Güney Afrika vatandafl› oy kullanma
hak›na sahiptir. Bununla beraber oy kullanma
hakk›n› kazanan her Güney Afrika vatandafl› se-
çilme hakk›na sahiptir. Ulusal Meclis yasalar›n
haz›rlanmas›nda ve yap›m›nda yetkilidir. En yük-
sek yasal organ olarak yasalar› de¤ifltirebilir,
onaylayabilir ve reddedebilir. Ulusal Meclis ka-
rarlar›n› oy çoklu¤uyla al›r. Ulusal Meclis çeflitli
mekanizmalar yoluyla yürütme organ›n› denet-
ler. Bugünkü Güney Afrika’n›n Anayasal siste-
minde baz› uygulamalarla alakal› düzenlemeler
ilgili bakanlar›n insiyatifine b›rak›lm›flt›r

Dünya sistemi içinde Güney Afrika’n›n konu-
munu analiz etmek. 
Güney Afrika I. ve II. Dünya Savafllar›na asker
göndermifl ve ittifak güçleriyle beraber savaflm›fl-
t›r. Ayr›ca II. Dünya Savafl› sonras› Kore’ye asker
gönderen ülkeler aras›nda yer alm›flt›r. Güney
Afrika iki savafl aras› dönemde kurulan Milletler
Cemiyeti’nin kurucu üyesidir. 1927 y›l›nda D›flifl-
leri Bakanl›¤›n› kurmufl ve belli bafll› Avrupa bafl-
kentlerinde ve Amerika’da temsilcilikler açm›flt›r.
Güney Afrika, Milletler Cemiyeti’nde oldu¤u gi-
bi, Birleflmifl Milletler’in kuruluflunda da kurucu
üye olarak yer alm›flt›r. Bahsedilen her iki ulus-
lararas› örgütün önsözünün yaz›m› ise Güney Af-
rika’da de¤iflik dönemlerde baflbakanl›k 
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1. Güney Afrika’y› karfl›laflt›rmal› siyaset aç›s›ndan öne
ç›kan özelli¤i afla¤›dakilerden hangisidir?

a. Kalabal›k Nüfusu
b. Parlamenter bir sisteme sahip olmas›
c. Çok kültürlü fakat Irkç›l›k sorunlu geçmifli
d. Yoksulluk ve sosyal gerilimlere ra¤men canl› bir

demokrasiye sahip olmas›
e. 2000’li y›llarda gösterdi¤i ekonomik geliflme dü-

zeyi

2. Güney Afrika’da Apartheid yönetiminin y›k›lmas›n-
da Afrikal›lar› sömürge yönetimine karfl› mobilize et-
mekte baflar› ile kullanan lider kimdir?

a. Nelson Mandela
b. Thabo Mbeki
c. PW de Klerk
d. Steve Biko
e. Aziz Pahad

3. Güney Afrika siyasetinde belirleyici olan siyasi parti
afla¤›dakilerden hangisidir?

a. Ulusal Parti
b. Demokrat Parti
c. Afrika Ulusal Kongresi
d. ‹nkhata Özgürlük Partisi
e. Yeni Ulusal Parti

4. 1994 y›l›nda yap›lan seçimlere kadar Güney Afri-
ka’daki siyasi sistem afla¤›dakilerden hangisidir?

a. Apartheid Sistemi
b. Hakim Parti Sistemi
c. Kurucu Parti Sistemi
d. Tek Parti Sistemi
e. Çok Parti Sistemi

5. Güney Afrika’daki gelir da¤›l›m› düzeltmeye yönelik
olarak uygulanan pozitif ayr›mc›l›k politikas›n›n ad› afla-
¤›dakilerden hangisidir?

a. Siyah Ayr›mc›l›¤›
b. Yeniden Yap›land›rma Politikas›
c. Bar›fl ve Uzlaflt›rma Komisyonu
d. Siyahlar›n Ekonomik Kalk›nmas›
e. Sömürgecilikle Yüzleflme

6. Güney Afrika’n›n sosyo-ekonomik yap›s› düflünül-
dü¤ünde insan kaynaklar›n›n gelece¤i için en büyük
tehlike afla¤›dakilerden hangisidir?

a. Fakirlik
b. AIDS
c. Irkç›l›k
d. Afrikaanslar
e. Kötü ‹dare

7. Güney Afrika’da anayasal olmayan konular hangi
mahkeme taraf›ndan denetlenir?

a. Yüce Divan Mahkemesi
b. Yüksek Mahkeme
c. Meclis Komisyonu
d. Anayasa Mahkemesi
e. Say›fltay

8. Afla¤›dakilerden hangi örgüt Güney Afrika siyasal
sisteminde üçlü ittifak denilen yap›n›n iflçi s›n›f› kanad›-
n› temsil eder?

a. DP
b. ANC
c. COSATU
d. BEE
e. SACP

9. Güney Afrika’daki Apartheid rejiminin bitmesi son-
ras› oluflturulan demokratik anayasa hangi tarihte kabul
edilmifltir?

a. 10 May›s 1994
b. 18 May 1991
c. 27 Nisan 1994
d. 22 Aral›k 1993
e. 11 fiubat 1990

10. Güney Afrika’da 1999-2008 aras› devlet baflkanl›¤›
yapan ve Afrika Rönesans› fikrinin önde gelen savunucu-
lar›ndan birisi olan lider afla¤›dakilerden hangisidir?

a. Nelson Mandela
b. Jacob Zuma
c. FW de Klerk
d. Seve Biko
e. Thabo Mbeki

Kendimizi S›nayal›m
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1. c Yan›t›n›z yanl›fl ise “Girifl” konusunu yeniden
gözden geçiriniz.

2. a Yan›t›n›z yanl›fl ise “Apartheid’›n Sonu ve De-
mokrasiye Geçifl (1990-1994)” konusunu yeni-
den gözden geçiriniz.

3. c Yan›t›n›z yanl›fl ise “Siyasal Partiler ve Siyasal
Hayat›n Geliflimi” konusunu yeniden gözden
geçiriniz.

4. a Yan›t›n›z yanl›fl ise “Apartheid’›n Kurumsallafl-
mas› (1948-1990)” konusunu yeniden gözden
geçiriniz.

5. d Yan›t›n›z yanl›fl ise “Sosyoekonomik Yap›” ko-
nusunu yeniden gözden geçiriniz.

6. b Yan›t›n›z yanl›fl ise “Sosyoekonomik Yap›” ko-
nusunu yeniden gözden geçiriniz.

7. a Yan›t›n›z yanl›fl ise “Yarg›” konusunu yeniden
gözden geçiriniz.

8. c Yan›t›n›z yanl›fl ise “Siyasal Partiler ve Siyasal
Hayat›n Geliflimi” konusunu yeniden gözden
geçiriniz.

9. d Yan›t›n›z yanl›fl ise “Apartheid’›n Sonu ve De-
mokrasiye Geçifl (1990-1994)” konusunu yeni-
den gözden geçiriniz.

10. e Yan›t›n›z yanl›fl ise “Uluslararas› Sistem ve Güney
Afrika” konusunu yeniden gözden geçiriniz.

S›ra Sizde Yan›t Anahtar›
S›ra Sizde 1

1860’lardan sonra keflfedilmeye bafllanan yeralt› maden-
leri Güney Afrika’n›n sosyal ve siyasi hayat›nda en önem-
li dönüm noktas›n› temsil eder. Elmas ilk olarak 1867 y›-
l›nda bugünkü Cape Town flehrinin kuzeyinde keflfedil-
mesine ra¤men, 1869-1870’lere kadar Güney Afrika’ya
ciddi bir nüfus göçü olmam›flt›r. Bu tarihlerde aniden bir
kaç bini aflan hazine avc›lar› özellikle Avrupa’dan elma-
s›n bulundu¤u bölgeye göç etmifllerdir. Güney Afrika’da
meydana gelen bu maden devriminden sonra madenle-
rin kontrolü için iç mücadele dönemi bafllam›flt›r.

S›ra Sizde 2

Nelson Mandela 27 y›ll›k hapis hayat›ndan sonra ülkede
bar›fl ve istikrar›n gelmesinin sembolü olmufltur. Kendi-
sini hapse atanlar› affetmesi, sorunlar› bar›flç›l yollardan
çözme konusundaki azmi onu Güney Afrika ve dünya-

da tüm etnik ve dini gruplar›n sevmesine sebep olmufl-
tur. Mandela ilerleyen yafl›na ra¤men hala sembolik a¤›r-
l›¤› dolay›s›yla ciddi bir figür olarak durmaktad›r.

S›ra Sizde 3

Apartheid sonras› dönemde Güney Afrika d›fl politika-
s›n›n temel ilkesi insan haklar› ve demokrasiyi ilerlet-
mek, siyasi, ekonomik ve kültürel olarak Afrika’n›n ye-
niden dünya siyasetindeki yerini almas›n› sa¤lam›flt›r.
Bu çerçevede Thabo Mbeki’nin 1997 y›l›nda aç›klad›¤›
ve her geçen gün popülerlik kazanan Afrika Rönesans’›
tezi, Güney Afrika d›fl politikas›n›n temel dire¤ini olufl-
turmufl ve Güney Afrika bir nevi k›tan›n yeni yüzü ola-
rak tasvir edilmifltir. Ayr›ca Güney Afrika haz›rlanma-
s›nda etkin flekilde rol ald›¤› Afrika’n›n Kalk›nmas› için
Yeni ‹flbirli¤i (NEPAD) adl› ekonomik kalk›nma progra-
m› yoluyla Afrika k›tas›ndaki geri kalm›fll›k ve yoksullu-
¤u azaltmay› hedeflemifl ve bu çerçevede öne ç›km›flt›r.

S›ra Sizde 4

Güney Afrika Cumhuriyeti çok partili bir parlamenter
demokrasi olup, siyasi güç parlamento ile devlet baflka-
n› aras›nda paylaflt›r›lm›flt›r. Güney Afrika Cumhuriye-
ti’nde Meclis, Ulusal Meclis ve Ulusal Eyalet Konseyi ol-
mak üzere ikili bir yap›dan oluflmaktad›r. Ulusal Meclis
400 kifliden oluflur. Ulusal Meclis için seçime kat›lan
her parti aday listesini s›ralar ve her parti ald›¤› oy ora-
n›na göre Mecliste temsil hakk›n› kazan›r. 400 kiflilik
Ulusal Meclisin yar›s› ulusal parti listelerinden di¤er ya-
r›s› ise partilerin eyalet parti listelerinden seçilir. 

S›ra Sizde 5

1948’de iktidara gelmesinden sonra Malan liderli¤inde-
ki Ulusal Parti Afrikaanslara öncelik veren ve di¤erleri-
ni d›fllayan bir politikay› 1950’lerde düzenledikleri ya-
salarla uygulamaya bafllad›. Daha çok yasalarla uygula-
nan apartheid sistemi, 1950’lerdeki yap›lan bir diz dü-
zenlemeyle resmi devlet politikas› olmufltur. Bu dönem-
den sonar d›fllanan siyahlar özgürlük mücadelesine bafl-
lam›fl ve bu süreç 1994 y›l›nda Apartheid rejiminin son
bulmas›na kadar devam etmifltir. Bu dönem boyunca
birçok kanl› eylem gerçekleflmifl ve ülke istikrardan
uzak kalm›flt›r. Ayn› flekilde bu dönemim Güney Afri-
ka’s› dünya siyasetinden izole edilmifltir.   

Kendimizi S›nayal›m Yan›t Anahtar›
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